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Nacrt prijedloga Pravilnika o uvjetima i postupku izbora u zvanja i na odgovaraju¢a radna mjesta

Sveucilista u Zagrebu Farmaceutsko-biokemijskog fakulteta

SveucilisSte u Zagrebu Farmaceutsko-biokemijski fakultet objavljuje primjedbe zaprimljene od strane
predstavnika zainteresirane javnosti koji su dostavili primjedbe na Nacrt Pravilnika o putem odrzanog
internetskog javnog savjetovanja provedenog u razdoblju od 16. studenog 2021. godine do 15. prosinca

2021. godine do 16 sati te o¢itovanje o prihvacanju/neprihvacanju istih.

Redni | Naziv Redni Clanak na | Tekst primjedbe/prijedloga Razlog

broj dionika broj koji se prihvadanja/neprihvac
(pojedinac, | primjed | odnosi anja primjedbe ili
organizacij | be/prije | primjedba prijedloga
a, dloga /prijedlog
institucija)

1. Doc. dr.sc. | 1.1. Nacelni Nacdelno, prijedlog Pravilnika mi se &ini u | Primjedba se_ ne
Anita prijedlozi | redu. prihvacda:
Sotnborac : ere Medutim, osobno ne vidim logiku u L ) )
Bac‘ura. misljenje brojkama kod minimalnih dodatnih Mlmmalm_ BE]
(pojedinsic) uvjeta, €ini mi se da bi bilo bolje da znanstvenih .rado'va

nakon posljednjeg

brojke razmjerno rastu, predlazem npr.

- minimalan broj znanstvenih radova
nakon posljednjeg izbora: -, 4, 4, 4
(umjesto predloZenih -, 3, 5, 4)

- prv/dopisni autor na najmanje 2, 4, 6,
8 radova (umjesto predloZenih 2, 3, 6,
8)

- broj znanstvenih radova za docenta:
najmanje 1 Q1/Q2 (umjesto
predloZenog 1 Q1/Q2/Q3)

Sitne korekcije na vise mjesta (svuda bi
trebalo pisati “NA odgovarajuca radna
mjesta’’):

str. 1 ¢l. 2. st. 3. ""te na odgovarajuca
radna mjesta”

izbora, broj radova na

kojima je autor
prvi/dopisni autor,
broj znanstvenih
radova za docenta
prema kvartilima
(Q1/Q2/Q3) preuzeti
su iz Pravilnika o
uvjetima izbora u

znanstvena zvanja (NN
28/2017) za podrucje
Biomedicina i
zdravstvo, a za
odgovarajuca
znanstvena zvanja.

Primjedbe se
prihvacaju:

Clanak 2. stavak 3.
glasi: Dodatne uvjete
za izbor u znanstveno-
nastavna i suradnicka
zvanja te na
odgovarajuca  radna
mjesta utvrduje ovaj
Pravilnik




str. 2 naslov pod IIl. "NA
ODGOVARAJUCA" i u podnaslovu
"MINIMALNI DODATNI UVIETI ZA 1ZBOR
U ZNANSTVENO-NASTAVNA ZVANIJA |
NA ODGOVARAJUCA RADNA MJESTA"

str. 10 naslovi pod IV. i V. "NA
ODGOVARAJUCA"

¢l. 4. sitna korekcija:

"Za slucaj da Fakultet pokrece postupak
izbora u znanstveno-nastavno zvanje u
podrucju..."

¢l. 6. st. 2.

U prijedlogu ovog Pravilnika nigdje nije
navedeno tko procjenjuje i koje su to
"potrebne psihofizicke osobine" za
izbor u znanstveno-nastavna zvanja i na
odgovarajuca radna mjesta.

Tijekom prethodnog savjetovanja s
javnoscu ista primjedba nije prihvacena
uz objadnjenje "Odredba je preuzeta iz
¢lanka 93. stavka 1. Zakona o
znanstvenoj djelatnosti i visokom
obrazovanju.”

Navedeni Zakon u €l. 93 st. 3. kaze:
"Nacin provjere ispunjavanja tih uvjeta
te psihofizi¢kih osobina propisuje se

U sklopu tocke Il
naslov glasi: UVJETI ZA
IZBOR U ZNANSTVENO-
NASTAVNA ZVANJA | NA
ODGOVARAJUCA RADNA
MJESTA, a podnaslov
glasi MINIMALNI
DODATNI  UVIETI ZA
1ZBOR U ZNANSTVENO-
NASTAVNA ZVANJA | NA
ODGOVARAJUCA RADNA
MJESTA

U sklopu tocke IV.
naslov glasi: UVJETI ZA
REIZBOR U
ZNANSTVENO-

NASTAVNA ZVANJA |
NA ODGOVARAJUCA
RADNA MJESTA

U sklopu tocke V.
naslov glasi: UVJETI ZA
IZBOR U SURADNICKA
ZVANJA / NA
ODGOVARAJUCA
RADNA MJESTA

Primjedba se prihvaéa

Primjedba se ne
prihvaca:

Odredba je preuzeta iz
¢lanka 93. stavka 1.
Zakona o znanstvenoj
djelatnosti i visokom
obrazovanju.




statutom ili drugim op¢im aktom
sveucilista."

U Statutu Sveudilista &l. 82. st. 2.
podstavak 3. kaZe: "ispunjava
psihofiziCke i druge uvjete propisane
op¢im aktom Sveudilista ili njegove
sastavnice", dok u €l. 81. st. 1. stoji
"Sveuciliste i njegove sastavnice opéim
aktom propisat ¢e posebne uvjete
(znanstvene, umjetnicke, nastavne,
strucne, psihofizicke i druge) za izbor u
odredena zvanja."

Stoga je nuZno ovim Pravilnikom jasno
definirati tko i na koji nacin procjenjuje
psihofizi¢ke osobine pristupnika za izbor
u odredena zvanja.

¢l. 7. st. 1.

Prema definiciji Rektorskog zbora
medunarodni znanstveni skup je
definiran kao skup u kojem sudjeluju
struénjaci iz najmanje tri zemlje, a
organizacijski ili programski odbor ima
Clanove iz tri driave.

U prijedlogu Pravilnika ova definicija se
odnosi samo na skupove koji se
odrZavaju u inozemstvu, dok za
medunarodne skupove u Hrvatskoj
stoji: “drii se uvjeta znanstvenog
djelovanja i izlaganja na najmanje
jednom svjetskom jeziku", $to je vrlo
nejasno napisano i ne moZe se razaznati
vrijedi li i za skupove u Hrvatskoj da na
njima "sudjeluju struénjaci iz najmanje
tri zemlje, a organizacijski ili programski
odbor ima ¢lanove iz tri drZave”.

Isti uvjeti bi trebali vrijediti za
medunarodni skup bez obzira na mjesto
odrZavanja.

¢l. 7. st. 2. sitha korekcija:

% se u hrvatskom jeziku pise odvojeno
od broja (50 %).

Primjedba se
prihvaca:

Radi jasnoce i
otklanjanja
eventualnih
preuzimanjem
odredbe iz Odluke o
nuZnim uvjetima za
ocjenu  nastavne i
znanstveno-struéne
djelatnosti u postupku
izbora u znanstveno-
nastavna Zvanja
ispravlja se ranija
definicija:
Medunarodnim
skupom smatra se skup
koji  se  odrzava  u
if:i'():(.‘l”.\'f\‘l,l’. o u'/(() Sse
odrzava u  Hrvatskoj
drzi se wvjeta
ZHUNnS! venog

dielovanja i izlaganja
na  najmanje  jednom
svjetskom jeziku,

dvojbi

Primjedba se prihvaéa




¢l. 11. st. 3.

Jedino u slucaju redovitog profesora u
trajnom zvanju je navedeno da
znanstveni radovi moraju biti objavljeni
u ¢asopisima koji su zastupljeni u bazi
WoSCC, dok za druga zvanja isto nije
navedeno. Takoder predlazem uskladiti
drugi dio iste recenice: “u prvom (Q1)
i/ili drugom (Q2) kvartilu podruégja”.

¢l. 14, A, Ad. 3. sitna korekcija:

"nagrada ili priznanja za znanstveno-
istrazivacki rad”

¢l 17558 2:

“Ukoliko pristupnik nema prosjek
ocjena naveden u stavku 1. ovog
¢lanka...”

¢l. 25. sitna korekcija (razdvojiti prve
dvije recenice):

“Ako se ustanovi da neki od pristupnika
nema potrebno znanstveno zvanje, pri
izboru u znanstveno-nastavno zvanje
provodi se izbor u znanstveno zvanje uz
odgovarajucu primjenu Zakona za
svakog takvog pristupnika. Ukoliko je
Fakultet ...”

¢l. 29. st. 2. sitna korekcija:

“strucno povjerenstvo podnosi”

Primjedba se
prihvaca:

Clanak 11. stavak 3.

sada glasi:

Pristupnik mora
objaviti najmanje
trideset (30)
znanstvenih  radova,
od Cdega najmanje

osam (8) mora biti
objavljeno u casopisu
zastuplienom u prvom
(Q1) ifili drugom (Q2)
kvartilu podrudja.
Pristupnik mora  biti
prvi ili dopisni autor na
najmanje  osam (8)
radova od ukupnog
broja radova.

Primjedba se prihvaca

Primjedba se prihvaca

Primjedba se prihvaca

Primjedba se prihvaca

prof. dr. sc.
Jerka
Dumié
(pojedinac)

1.2,

Clanak
20.
stavak 4.

Izmjena Clanka 20. stavka 4. ,Uvjetii
postupak izbora u naslovna zvanja
istovjetni su uvjetima i postupku izbora
u znanstvenonastavna i suradnicka
zvanja.” u ,Uvjeti i postupak izbora u

Primjedba se

prihvaca:

Clanak 20. stavak 4.
mijenja se i glasi:
Uvjeti |  postupak




naslovna zvanja istovjetni su uvjetima i
postupku izbora u znanstveno-nastavna
i suradnicka zvanja, stimda e se u
postupcima reizbora i izbora u visa
znanstveno-nastavna zvanja uzimati u
obzir samo oni radovi na kojima je kao
pristupnikova afilijacija navedeno i
Sveuciliste u Zagrebu Farmaceutsko-
biokemijski fakultet.”

izhora u  naslovna
zvanja  istovjetni  su
uvjetima | postupku
izbora u znanstveno-
nastavna | suradnicka
zvanja, s tim da ce se u
postupcima reizbora i
izbora u visa
zZnanstveno-nastavna
zvanja uzimati u obzir
samo oni radovi na
kojima je kao
pristupnikova
afilijacija  navedeno i
Sveuciliste u Zagrebu
Farmaceutsko-
biokemijski fakultet.

prof. dr. sc.
lvan
Kosalec
(pojedinac)

1.3.

Temeljna primjedba je da tekst
predlozenog Pravilnika upuéenog u
javnu raspravu sadrZi pojedine odredbe
Ciji je sadrzaj izri¢ito zabranjen
hrvatskim zakonodavstvom. Naime, bez
obzira na jamcéenu autonomiju
sveucilista kojeg je Fakultet sastavnica,
Fakultet ne moZe vlastitim opcim
aktima propisivati odredbe koje se krie
sa odredbama vaZeceg nacionalnog
zakonodavstva, a poglavito ne moze, na
ime autonomije sveuciliSta propisivati
odredbe koje su u svome sadrzaju
izricito suprotne zakonima
uspostavljenim zabranama. Primjerice,
poslodavac pri dono3enju opcih akata
tim opcéim aktima ne smije izravno krsiti
zabrane izri¢ito propisane Zakonom o
radu — zabranu izravne i neizravne
diskriminacije vlastitih radnika, a Cega
se tijelo javne vlasti kod upucivanja
ovog Pravilnika u javnu raspravu nije
pridrZavalo.

Potom, Fakultet nije ovladten izmijeniti
(znaéenje i) sadrZaj pojmova prethodno
nedvojbeno utvrden nacionalnim
zakonodavstvom jer se radi 0 pravno
jasno definiranom sadrZaju odredenog

Primjedba da ,tekst
predloZenog
Pravilnika upucenog u
javnu raspravu sadrii
pojedine odredbe Ciji
je sadrzaj izri€ito
zabranjen hrvatskim
zakonodavstvom...”
se ne prihvaca:

Radna skupina smatra
da Fakultet
predmetnim
odredbama ne kréi
zabrane koje su izriCito
propisane Zakonom o
radu — zabranu izravne
i neizravne
diskriminacije vlastitih
radnika i navedeno ne
smatra
diskriminacijom.
Nadalje, sukladno
Zakonu o radu svima
su dane jednake
moguénosti i po
pitanju zapoSsljavanja i
rada  jednako je

postupanje prema
svima.

Primjedba da
»Fakultet nije
ovlasten izmjeniti
sadrZaj (znacenje i)
sadriaj pojmova




pojma koji sadrZaj tijela primjene tog
zakonodavstva ne mogu i nisu ovlastena
svojevoljno izmijeniti na nacin da se
sadrzaj toga pojma za njihove vlastite
potrebe razlikuje od sadrZaja toga
pojma utvrdenog na nacionalnoj razini.
Jaméena autonomija sveudilista ne
podrazumijeva mogucnost nepostivanja
nacionalnih propisa. Primjerice,
nacionalno zakonodavstvo u Odluci o
nuznim uvjetima za ocjenu nastavne i
znanstveno-struéne djelatnosti u
postupku izbora u znanstveno-nastavna
zvanja izrijekom navodi:
«Medunarodnim skupom u smislu ovog
kriterija (uvjeti B1 i B2) smatra se skup
koji se odrzava u inozemstvu, a ako se
odrZava u Hrvatskoj drZi se uvjeta
znanstvenog djelovanja i izlaganja na
najmanje jednom svjetskom jeziku.»
Kriterij na koji se odnosi definicija
medunarodnog skupa u Odluci o
nuZnim uvjetima za ocjenu nastavne i
znanstveno-strucne djelatnosti u
postupku izbora u znanstveno-nastavna
zvanja je B. Kriterij znanstveno-stru¢nog
doprinosa.

Pravilnik Fakulteta kao sastavnice
Sveucilista, sve dok je Fakultet
sastavnica istog javnog visokog ucilista
ne bi smio nuZnim uvjetima za izbor u
znanstveno-nastavno zvanje na
Fakultetu propisivati uvjete koji obilato i
predimenzionirano premasuju iste
nuzne uvjete propisane nacionalnim
zakonodavstvom. Jednako tako ne bi
smio propisivati uvjete kojim vlastitim
opcéim aktom mijenja nacionalno
zakonodavstvo jer to ¢ini protupravno.

prethodno

nedvojbeno
nacionalnim
zakonodavstvom...”

se prihvaca:

utvrden

Radi jasnoce i
otklanjanja
eventualnih dvojbi
ispravlja se ranija
definicija

preuzimanjem
odredbe iz Odluke o
nuznim uvjetima za
ocjenu  nastavne i
znanstveno-strucne
djelatnosti u postupku
izbora u znanstveno-
nastavna zvanja zbog
tega se Cclanak 7.
stavak 1. u dijelu
mijenja i glasi:
Medunarodnim
skupom smatra se
skup koji se odrzava u
inozemstvu, a ako se
odrzava u Hrvatskoj
drii se uvjeta
znanstvenog
djelovanja i izlaganja
na najmanje jednom
svjetskom jeziku.

Primjedba da
,Pravilnik ne bi smio
nuZznim uvjetima za
izbor u znanstveno-
nastavno zvanje na
Fakultetu propisivati
uvjete koji obilato i
premasuju iste nuine
uvjete propisane
nacionalnim
zakonodavstvom...”
se ne prihvaca:

Radna skupina smatra
da su propisani uvjeti
za izbor u znanstveno-

nastavno zvanje u
skladu s nacionalnom
zakonodavstvom.




Fakultetu je naime
dozvoljeno
samostalno  propisati
»druge uvjete”, a §to
proizlazi iz sljedecih
odredbi:

Clankom 81. stavkom
1. Statuta Sveucilidta u
Zagrebu propisano je:
»Opci uvjeti za izbor u
znanstvena,
znanstveno-nastavna,
umjetni¢ko-nastavna,
nastavna i suradnicka
zvanja  utvrdeni su
Zakonom, te uvjetima

koje propisuju
Nacionalno vije¢e za
znanost, visoko
obrazovanje i
tehnoloski  razvoj i
Rektorski zbor.
Sveuciliste i njegove
sastavnice opcim
aktom propisat de
posebne uvjete
(znanstvene,

umjetnicke, nastavne,
strucne, psihofizicke i
druge) za izbor u
odredena zvanja.”

Clankom 72. stavkom

1. i 2. Statuta
SveuciliSta u Zagrebu
Farmaceutsko-

biokemijskog fakulteta
propisano je:
»Opéi uvjeti za izbor u

pojedina zvanja
utvrdeni su Zakonom i
uvjetima koje

propisuje Nacionalno
vije¢e za  znanost,
visoko obrazovanje i
tehnoloski razvoj te
Rektorski zbor.
Dodatni uvjeti za izbor
u odredena zvanja
utvrduju se opcéim
aktom Fakulteta.”

lz svega navedenog
proizlazi da je




PredlaZe se uliniti i snimku zatecenog
stanja prije donosenja ovog novog
Pravilnika. Ovim se Pravilnikom toliko
visoko propisuju uvjeti za izbor u
znanstveno-nastavno zvanje redovitog
profesora u trajnom zvanju da je
Fakultet bio duzan uciniti snimku
postojeceg stanja odnosno u Razlozima i
ciljevima opisati i zate€eno stanje
odnosno iskazati prvenstveno koliko od
trenutnih 11 radnika kod poslodavca —
profesora u trajnom zvanju ispunjava
zahtjeve za izbor u znanstveno-
nastavno zvanje na Farmaceutsko-

Sveuciliste u Zagrebu
svojim Statutom
ovlastilo sastavnice, pa
tako i Sveuciliste u
Zagrebhu
Farmaceutsko-
biokemijski ~ fakultet,
da  op¢im  aktom
propisu druge uvjete
za izbor u znanstveno-
nastavno zvanje i na
odgovarajuce  radno
mjesto.

i znanstveno-
nastavno zvanje moie
hiti izabrana osoba
koja je wupisana u
Upisnik  znanstvenika
iz Cclanka 23. ovog

Zakona sa
znanstvenim zvanjem
stecenim u

odgovaraju¢em polju,
ili koja ispunjava
uvjete za stjecanje
toga znanstvenog
zvanja i uvjete u
pogledu obrazovnoga,
nastavnog i strucnog
rada koje propisuje
Rektorski zbor, ako

ima potrebne
psihofizicke  osobine
kao i druge uvjete

propisane  statutom
sveucilista.

Primjedba kojom se
sPredlaze  udiniti i

snimku zatecenog
stanja prije donoSenja
ovog novog
Pravilnika...” se ne
prihvaca:

S obzirom na odredbu
¢lanka 5. stavka 1.
Zakona o procjeni
ulinaka propisa (NN
44/17) koja glasi ,Ovaj
se Zakon primjenjuje
na postupak izrade




biokemijskom fakultetu prema ovom
predloZzenom Pravilniku upuéenom u
javnu raspravu jer iskljuéivo o tom
podatku ovisi hoce li Fakultet mocdi
ostvariti ciljeve iz strateskih
dokumenata predlagatelja naznacenih u
Razlozima i ciljevima donosenja
Pravilnika u javnoj raspravi. To
konkretno znaci da bi kroz dulji
vremenski period tj. do odlaska u
mirovinu pojedinog radnika kod
poslodavca — profesora u trajnom
zvanju koji moZebitno ne ispunjava
uvjete za to znanstveno—nastavno
zvanje prema Pravilniku u javnoj
raspravi Fakultet bio u poziciji da ne
moZe studentima jamciti kvalitetu koju
je sam propisao i to upravo od
nastavnika najviseg ranga. Kod ostalih
nastavnika to ne bi predstavljalo toliki
problem posto bi jedni u nedostatku
ispunjavanja uvjeta za napredovanije bili
sprijeeni napredovati, dok bi
pristupnici u poéetno znanstveno—
nastavno zvanje bili zaprijeeni u izhoru
i ne bi mogli utjecati na smanjivanje
projicirane kvalitete Fakulteta kao
ustanove visokog obrazovanja. Ipak,
ukoliko to isto poslodavac uéini za sve
svoje radnike zatecene na radnim
mjestima docenta, izvanrednog
profesora i redovitog profesora, a prije
dono3enja ovog Pravilnika odnosno
broj¢ano utvrdi koliko njih za svoje
trenutno radno mjesto ispunjava uvjete
i po Pravilniku upu¢enom u javnu
raspravu, Fakultet bi na egzaktan nacin
mogao doci do mjerljivog podatka
kvalitete vlastitog nastavnog kadra po
kriterijima i mjerilima koja predlaZe
uredujuca uprava Fakulteta i procijene
ucinaka ovog opceg akta i posljedice
koje ¢e donosenjem opceg akta
proizaci, §to je takoder izostavio objaviti
u dokumentu Razlozi i ciljevi donosenja
novog Pravilnika o uvjetima i postupku
izbora u zvanja i na odgovarajuca radna
mjesta Farmaceutsko-biokemijskog
fakulteta Sveucilista u Zagrebu u javnoj
raspravi niti se ta procjena niti
posljedice koje ¢e opcim aktom
nastupiti, kao sve bitno za donosenje

nacrta prijedloga
zakona koje Vlada
Republike Hrvatske (u
daljnjem tekstu:
Vlada) predlaie za
donosenje

Hrvatskome saboru te
na druge postupke u
vezi s izradom propisa
i pracenjem njihove
provedbe kako je to
odredeno ovim
Zakonom” iz iste je
razvidno da Fakultet
nije u zakonskoj obvezi
raditi procjenu ucinaka
propisa ve¢ je to
obveza samo za tijela
drzavne uprave, dakle
ministarstva i drZzavne
upravne organizacije,

koje  imaju  ovlast
predlagati propise
Vladi RH na
donosenje.




opceg akta.

Nadalje, Pravilnik u javnoj raspravi
navodi ,Utvrdivanje minimalnih
dodatnih uvjeta” koje razraduje kroz ¢l.
14. putem ,minimalnih dodatnih
uvjeta”: A. Kriteriji znanstvenog
doprinosa; B. Kriteriji nastavnog
doprinosa, C. Kriteriji stru¢nog
doprinosa i D. Kriteriji institucijskog
doprinosa. Cl. 94. st. 3. Zakona navodi
da se uvjeti Rektorskog zbora objavljuju
u Narodnim novinama i da se nacin
provjere njihovog ispunjavanja te
psihofizi¢kih osobina pristupnika
propisuje statutom ili drugim op¢im
aktom sveucilista. No, kad je rijec
odredbama ¢l. 12. —¢l. 14. Pravilnika u
javnoj raspravi, suprotno odredbi ¢l. 94.
st. 3. Zakona ne radi se o propisivanju
nacina provjere uvjeta Rektorskog zbora
vec¢ o propisivanju gotovo kompletno
drugih uvjeta od uvjeta Rektorskog
zbora iz €l. 94. st. 3. Zakona. Umjesto
posebnog uvjeta (B. Kriterij znanstveno-
stru¢nog doprinosa) navedenog u
¢lanku 5. vazece Odluke o nuznim
uvjetima za ocjenu nastavne i
znanstveno-strucne djelatnosti u
postupku izbora u znanstvena zvanja
(Narodne novine, br. 122/2017)
predlagatelj uvodi dva druga uvjeta: A.
,Kriteriji znanstvenog doprinosa”i C.
LKriteriji struénog doprinosa” pri éemu
kriterije stru¢nog doprinosa ureduje
tako da, izmedu ostaloga, izravno
pogoduju one pristupnike u postupku
izbora u znanstveno-nastavno zvanje
koji imaju vaZeée odobrenje za
samostalni rad, koji su zavrsili
specijalisticki studij ili specijalizaciju u
zdravstvu, iako niSta od navedenog nije
uvjet za obavljanje poslova sveucilisSnog
nastavnika na Fakultetu. Konkretno,
rijec je o diskriminaciji na podrudju rada
i radnih uvjeta, ukljucujuci kriterije za
odabir i uvjete pri zaposljavanju,
napredovanju, zabranjenoj &l. 5. Zakona
o radu.

U svakom slucaju, odredbe Pravilnika u
javnoj raspravi koje se krie sa
nacionalnim zakonodavstvom ili

Primjedba da
»predlagatelj uvodi
dva druga uvjeta: A.

Kriteriji znanstvenog
doprinosa” i G
LKriteriji strucnog
doprinosa,, se
prihvada:

Kriteriji vrednovanja A,
B i C opisuju ukupan
nastavni, znanstveno-
struéni i institucijski
doprinos  pristupnika
za izhor u pojedino
znanstveno-nastavno
zvanje, §to uz uvjete

propisane Zakonom,
podzakonskim
propisima, Statutom
Sveucilista, Statutom
Fakulteta i Odlukom
Rektorskog zbora,
mora  biti  opisano
prema kriterijima
vrednovanja
propisanim ovim
Pravilnikom, dok su
minimalni dodatni
uvjeti propisani
¢lancima  8.-11. i
opisani su u tabli¢énom
prikazu prijedloga
Pravilnika.

Radi jasnoce [
otklanjanja
eventualnih dvojbi
jasnije se istice naslov
LKRITERII
VREDNOVANJA” u
¢lanku 13. prijedloga
Pravilnika  dok se
Znanstveni i Struéni
doprinos spajaju u
jedan Znanstveno-
stru¢ni doprinos na

nacin kako je uredeno
u Uvjetima rektorskog
zbora. Sukladno
predmetnoj izmjeniiu
preostalom dijelu
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utemeljuju Zakonom zabranjenu izravnu
ili neizravnu diskriminaciju na podrucju
rada i radnih uvjeta, ukljuéujuéi i
kriterije za odabir i uvjete pri
zaposljavanju predlagatelj je duzan
brisati iz teksta Pravilnika u javnoj
raspravi, a prije njegovog donosenja.
Predlagatelj jest ovlasten propisati
dodatne uvjete uz opce uvjete za izbor u
znanstveno-nastavno zvanje, ali nikako
nije ovlasten umjesto opcih uvjeta
propisati takve druge uvjete koji bi drugi
uvjeti po njegovoj Zelji modificirali
uvjete koje je propisala drzava na nacin
i do te razine da se uvjeti nacionalne
razine fakti¢no anuliraju tj. potpuno
obezvrjeduju, a 5to je predlagatelj
ucinio na vise mjesta u tekstu Pravilnika
u javnoj raspravi.

Osim $to sadrZaj Pravilnika upu¢enog u
javnu raspravu izravno krsi Zakonom o
radu propisane izravne zabrane razlog
njegovog nedono3enja u javno
objavljenom sadrzaju u postupku
savjetovanja sa zainteresiranom
javnoséu nalazi se i u tome $to je njegov
sadrZaj suprotan priloZenom
dokumentu Razlozi i ciljevi donosenja
novog Pravilnika o uvjetima i postupku
izbora u zvanja i na odgovarajuca radna
mjesta Farmaceutsko-biokemijskog
fakulteta Sveucilista u Zagrebu u kojem
se izrijekom navodi da se isti donosi
zbog uskladivanja s Pravilnikom o
uvjetima za izbor u znanstvena zvanja
(Narodne novine, br. 28/2017, 72/20189.
i21/2021) i s Odlukom o nuZnim
uvjetima za ocjenu nastavne i
znanstveno-struéne djelatnosti u
postupku izbora u znanstveno-nastavna
zvanja (Narodne novine, br. 122/2017),
no iz pojedinih odredbi Pravilnika u
javnoj raspravi vidljivo je da to
uskladivanje nije provedeno.

Druge uvjete (druge kriterije) koji se
razlikuju od propisanih kriterija
Rektorskog zbora predlagatelj je duzan
posebno propisati i posebno obrazloziti,
a Sto se izravno odnosi na dva , kriterija
vrednovanja“ koje kao takve ne poznaje
Odluka Rektorskog zhora (A. Kriteriji
znanstvenog doprinosa“ i C. ,Kriteriji

Pravilnika ¢e se kod
kriterija vrednovanja
udiniti preinaka i to na
nafin da se umjesto
dosadasnja 4 (Cetiri)
kriterija  (A.  kriteriji
znanstvenog
doprinosa, B. kriteriji
nastavnog doprinosa,
C. kriteriji stru¢nog
doprinosa, D. kriteriji
institucijskog
doprinosa) svugdje u
Pravilniku nadalje
isticu 3 (tri) kriterija
(A. kriteriji nastavnog
doprinosa,

B. kriteriji znanstveno-
struénog doprinosa, C.
kriteriji  institucijskog
doprinosa).

11



stru¢nog doprinosa®). Naime, ¢im je
predlagatelj B. Kriterij znanstveno-
struénog doprinosa zamijenio s dva
nova kriterija: A. Kriteriji znanstvenog
doprinosa” i ,,B. Kriteriji stru¢nog
doprinosa” vise se ne radi o dodatnim
uvjetima vec o drugim uvjetima, pa je
isto na odgovarajuci nacin potrebno
urediti Pravilnikom u javnoj raspravi.

Cl 7

U dokumentu Razlozi i ciljevi donosenja
novog Pravilnika o uvjetima i postupku
izbora u zvanja i na odgovarajuca radna
mjesta Farmaceutsko-biokemijskog
fakulteta SveuciliSta u Zagrebu
predlagatelj izri¢ito navodi da
»Sveuciliste u Zagrebu Farmaceutsko-
hiokemijski fakultet (dalje u tekstu:
Fakultet) pristupio je izradi prijedloga
novog Pravilnika o uvjetima i postupku
izbora u zvanja i na odgovarajuca radna
mjesta Fakulteta zbog uskladivanja s
Pravilnikom o uvjetima za izbor u
znanstvena zvanja (NN 28/2017,
72/2019), kojega je donijelo Nacionalno
vijece za znanost, visoko obrazovanje i
tehnoloski razvoj na sjednici odrzanoj 7.
ozujka 2017. godine, kao i zhog
uskladivanja s Odlukom o nuznim
uvjetima za ocjenu nastavne i
znanstveno-stru¢ne djelatnosti u
postupku izbora u znanstveno-nastavna
zvanja (NN 122/2017)" te stoga
izmijenjenim znacenjem pravnog izraza:
,medunarodni (znanstveni) skup” koje
je predlagatelj na svoju ruku izmijenio
na nacin da je u tekst intervenirao
rije¢ima: ,u kojem sudjeluju struénjaci iz
najmanje tri zemlje, a organizacijski ili
programski odbor ima ¢lanove iz tri
drzave” predlagateljizravno djeluje
protivno ciljevima i razlozima donogenja
novog Pravilnika o uvjetima i postupku
izbora u zvanja i na odgovarajuca radna
mjesta Farmaceutsko-biokemijskog
fakulteta Sveucilista u Zagrebu koje je
deklarirao, izri¢ito predlaiudi odredbu
suprotnu Odluci o nuznim uvjetima za
ocjenu nastavne i znanstveno-struéne
djelatnosti u postupku izbora u

Primjedba u svezi
pravnog izraza
medunarodni
(znanstveni) skup se
prihvaca:

Radi jasnoce i
otklanjanja
eventualnih dvojbi
ispravlja se ranija
definicija
Medunarodnog
znanstvenog skupa

preuzimanjem
odredbe iz Odluke o
nuznim uvjetima za
ocjenu  nastavne i
znanstveno-struéne
djelatnosti u postupku
izbora u znanstveno-
nastavna zvanja, na
nacin kako je to vec

ranije  prikazano u
odgovoru Radne
skupine na prvu
primjedbu

podnositelja prof. dr.
sc. Kosalca.
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znanstveno-nastavna zvanja (NN
122/2017) zbog Cega Ce i dalje
predloZeni novi Pravilnik ostati
neuskladen s nacionalnim
zakonodavstvom odnosno protivan
vaZecem nacionalnom zakonodavstvu.
Stoga se u €l. 7. st. 1. predlaZe brisati
rijeci: ,u kojem sudjeluju struénjaci iz
najmanje tri zemlje, a organizacijski ili
programski odbor ima ¢lanove iz tri
drZave”.

Jednako tako, predlagatelj je suprotno
deklariranim ciljevima i razlozima
donosenja ovog opcéeg akta samovoljno
izmijenio znacenje izraza znanstvenog
rada te je on u suprotnosti s definicijom
iz &l. 3. Pravilnika o uvjetima za izbor u
znanstvena zvanja (NN 28/2017,
72/2019, 21/2021). U obrascu KLASA:
011-01/21-01/06 i URBROJ: 251-62-01-
21-1 od 19. srpnja 2021. koji ispred
Radne skupine za izradu Pravilnika i
postupku izbora u zvanjaina
odgovarajuca radna mjesta Sveudilista u
Zagrebu Farmaceutsko-biokemijskoga
fakulteta digitalno potpisuje sadasnja
dekanica prof. dr. sc. Jasmina Lovri¢ kod
razloga prihvacanja/neprihvacanja
primjedbe ili prijedloga broj 8.2. izri¢ito
se navodi: ,Sukladno ¢lanku 93. stavku
1. Zakona o znanstvenoj djelatnosti i
visokom obrazovanju znanstveno zvanje
tek je preduvjet za izbor u
znanstvenonastavno zvanje. Iz
navedenog logicki proizlazi da su uvjeti
za izbor u znanstvenonastavno zvanje
specifi¢niji od uvjeta za izbor u
znanstveno zvanje. Takoder opis
znanstvenog rada iz ¢lanka 4. Pravilnika
o uvjetima za izbor u znanstvena zvanja
ne predstavlja univerzalni opis
znanstvenog rada, vec se radi o opisu
znanstvenog rada za potrebe Odjeljka I.
»Prirodne znanosti, biomedicina i
zdravstvo” navedenog Pravilnika.”
Ovdje je nuino istaknuti da su gotovo
svi nastavnici Farmaceutsko-
biokemijskog fakulteta Sveucilista u
Zagrebu prethodno izabrani u
znanstveno zvanje u podrucju ,,Prirodne
znanosti” ili u podrucju ,Biomedicina i

Primjedba o
»izmijenjenoj definiciji
znanstvenog rada u cl.
7. st. 1. se
dielomi€no prihvaéa:
Radi jasnoce i
otklanjanja
eventualnih dvojbi
ispravlja se ranija
definicija znanstvenog
rada  preuzimanjem
odredbe iz Pravilnika o
uvjetima za izbor u
znanstvena zvanja pa
se Clanak 7. stavak 1.
u dijelu mijenja i glasi:

Pod pojmom
znanstveni rad
podrazumijeva se
izvorni ili pregledni
znanstveni clanak

objavijen ili prihvacen
za  objavijivanje  u
znanstvenom casopisu
s medunarodnom
recenzijom.
Znanstvenim
smatra se | kratko
priopcenje | prikaz
sluéaja ako je
objavljen u casopisu s
medunarodnom
recenzijom koji se
nalazi u prvom (Q1) ifi
drugom (Q2) kvartilu.

radom

U sklopu stavka 4.
istog ¢lanka dodaje se
sliede¢a odredba: U
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zdravstvo” Ciju definiciju znanstvenog
rada za izbor u znanstveno-nastavno
zvanje Fakultet de facto negira i
osporava njezinom izmjenom u ovom
Pravilniku u javnoj raspravi, ime
izravno osporava i sve izbore vlastitih
nastavnika kao nedovoljno zahtjevne
izbore koji u svojoj naravi zbog
Fakultetu neprihvatljive definicije
pojma: ,znanstveni rad” na kojim se u
najvecoj mjeri temelji izbor u
znanstveno zvanje, kao nedovoljno
uvjetovane da bi omogucavali da
temeljem znanstvenih radova priznatih
u postupku izbora u znanstveno zvanje,
znanstvenicima iz podrucja
,Biomedicina i zdravstvo” Fakultet izvrsi
izbor u znanstveno—nastavno zvanje.
Pausalno navodenje od strane Radne
skupine o tome da je logicno da su
»uvjeti za izbor u znanstveno—nastavno
zvanje specifi¢niji” ne moze se dodatno
ispitati jer bitnu izmjenu uvodenjem
drugog i sustinski razli¢itog sadrzaja pod
sadriaj pojma koji je definiran
nacionalnim zakonodavstvom Fakultet
nije ni¢ime obrazlozio. Kod razloga
prihvacanja/neprihvacanja primjedbe ili
prijedloga broj 1.1. izv. prof. dr. sc.
Sanje Dabeli¢ izriito se navodi:
,Clankom 72. stavkom 1. i 2. Statuta
Sveudilista u Zagrebu Farmaceutsko-
biokemijskog fakulteta propisano je:
,Opci uvjeti za izbor u pojedina zvanja
utvrdeni su Zakonom i uvjetima koje
propisuje Nacionalno vijece za znanost,
visoko obrazovanje i tehnoloski razvoj
te Rektorski zbor. Dodatni uvjeti za
izbor u odredena zvanja utvrduju se
opéim aktom Fakulteta.” |z svega
navedenog proizlazi da je Sveudiliste u
Zagrebu svojim Statutom ovlastilo
sastavnice, pa tako i Sveudiliste u
Zagrebu Farmaceutsko-biokemijski
fakultet, da op¢im aktom propiSu druge
uvjete za izbor u znanstveno-nastavno
zvanje i na odgovarajuce radno mjesto.”
Ovakvo pravno tumacenje je neodriZivo i
proturje¢no samo sebi iz oitog previda,
kako to jasno proizlazi iz obrazloZenja
predlagatelja o neprihvacanju
primjedbe izv. prof. dr. sc. Sanje Dabeli¢

znanstvene radove
ubrajaju  se  radovi
objavijeni u
znanstvenim

casopisima
zastupljenima u bazi
podataka  Web  of
Science Core Collection
(WoSCC).

Primjedba da je
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predlagatelj rijeci: ,,dodatni uvjeti”
»drugi uvjeti” tretira kao istoznacnice,
§to one ni u kojem slucaju nisu.
Predlagatelj je, doduse, kako to
ispravno isti¢e, ovlasten propisati
dodatne uvjete uz opce uvjete za izbor u
znanstveno-nastavno zvanje, ali nikako
hije ovlasten umjesto opcih uvjeta
propisati druge uvjete koji bi po
njegovoj Zelji modificirali uvjete koje je
propisala drzava na nacin i do te razine
da te uvjete nacionalne razine fakti¢no
anulira, a $to je uéinio, izmedu ostaloga,
i izmijenjenom definicijom znanstvenog
rada u ¢l. 7. st. 1. Dakle, izraz:
»Znanstveni rad” u podruéju prirodne
znanosti, medicina i zdravstvo (polja:
fizika, kemija, biologija, geofizika i
interdisciplinarne prirodne znanosti,
geologija, temeljne medicinske
znanosti, klinicke medicinske znanosti,
javno zdravstvo i zdravstvena zastita,
farmacija, veterinarska medicina,
dentalna medicina, matematika)
potpuno zanemarujudi da je
Farmaceutsko-biokemijski fakultet
sastavnica SveuciliSta u Zagrebu na kojoj
nastavu izvode gotovo iskljucivo
nastavnici odnosno znanstvenici
izabrani u dostignuta znanstvena zvanja
u biomedicini i zdravstvu odnosno
prirodnim znanostima na koje se
iskljucivo i jedino moZe odnositi i odnosi
definicija znanstvenog rada kako je ona
propisana u €l. 3. st. 1. Pravilnika o
uvjetima za izbor u znanstvena zvanja
(Narodne novine, br. 28/2017, 72/2019,
21/2021), a koju predlagatelj odnosno
Radna skupina u njegovo ime izricito
opovrgava negirajuci nacionalno
zakonodavstvo koje je na snazi u
Republici Hrvatskoj. Stovise, vidljivo je
da je prilikom prepisivanja , mijenjanja i
prilagodavanja izraza: ,znanstveni rad”
od strane Radne skupine doslo do
krivog prepisivanja dijela odredbe ¢l. 3.
st. 1. Pravilnika o uvjetima za izbor u
znanstvena zvanja (Narodne novine, br.
28/2017,72/2019, 21/2021) u tekst
Pravilnika Fakulteta upucenog u javnu
raspravu te su ocito omaskom kod
prepisivanja dijela te odredbe u ¢l. 7. st.

»Fakultet ovlasten

propisati dodatne
uvjete, ali pri tome
minimalni dodatni
uvjet ne moze biti
potpuno drugi uvjet
od uvjeta propisanog
hacionalnim

zakonodavstvom” se
ne prihvaca:

Vazieci Zakon o)
znanstvenoj

djelatnosti i visokom
obrazovanju i potom
Sveuciliste u Zagrebu
svojim Statutom
ovlastili su sastavnice,
pa tako i Sveuciliste u

Zagrebu
Farmaceutsko-
biokemijski  fakultet,
da  opéim  aktom

propidu druge uvjete
za izbor u znanstveno-
nastavno zvanje i na
odgovaraju¢e  radno
mjesto, a $to proizlazi
iz sljedecih odredbi:

Clankom 93. stavkom

1. Zakona 0
znanstvenoj

djelatnosti i visokom
obrazovanju

propisano je: Y
Znanstveno-nastavno
zvanje  moiZe  biti
izabrana osoba koja je
upisana u  Upisnik

znanstvenika iz ¢lanka
23. ovog Zakona sa
znanstvenim zvanjem
steenim u
odgovarajucem polju,
ili koja ispunjava
uvjete za stjecanje
toga Znanstvenog
zvanja i uvjete u
pogledu obrazovnoga,
nastavnog i struénog

rada koje propisuje
Rektorski zbor, ako
ima potrebne
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1. rijeci: ,znanstveni ¢lanak”
zamijenjene rije¢ima: ,znanstveni rad”.
Takoder, prilikom prepisivanja,
mijenjanja i prilagodavanja izvornog
teksta nije se vodilo racuna o
hrvatskome jeziku te je brisanjem
pocetnog dijela teksta iz Cl. 3. st. 1.
Pravilnika o uvjetima za izbor u
znanstvena zvanja (Narodne novine, br.
28/2017,72/2019, 21/2021) cit. ,,Pod
pojmom ,znanstvenirad” ...
podrazumijeva se izvorni ili pregledni
znanstveni ¢lanak...” , pajeiutom
smislu rjecicu: ,se” i prije dostavljanja
teksta na javnu raspravu bilo nuzno
brisati.

Fakultet je ovlasten propisati dodatne
uvjete, ali pri tome minimalni dodatni
uvjet ne moze biti potpuno drugi uvjet
od uvjeta propisanog nacionalnim
zakonodavstvom. Stoga je tekst
Pravilnika u javnoj raspravi potrebno
preoblikovati na nacin da se jasno i
nedvosmisleno odvoje drugi uvjeti (koje
traZi iskljuivo Farmaceutsko-
biokemijski Fakultet Sveucilista u
Zagrebu kako bi izvrSio pojedini izbor u
znanstveno-nastavno zvanje i na radno
mjesto) od minimalnih uvjeta
Rektorskog zbora i dodatnih im
propisanih uvjeta. Drugi uvjeti su oni
koji uvjete Rektorskog zbora i dodatne
uvjete nadopunjuju, a njihovo uvodenje
potrebno je posebno obrazloZiti na
nacin da se iz obrazloZenja njihovog
uvodenja moZe jasno i nedvosmisleno
zakljuciti da se bez njihovog
propisivanja ne bi mogla ostvariti svrha
izbora odnosno da se ne bi moglo kroz
izbor uvaZzavajuci samo uvjete
Rektorskog zbora i dodatne uvjete
omoguciti normalan rad Farmaceutsko-
biokemijskog fakulteta ni postizanje
ciljeva strateskih dokumenata
predlagatelja na koje se predlagatelj
poziva u dokumentu Razlozi i ciljevi
donosenja novog Pravilnika o uvjetima i
postupku izbora u zvanjaina
odgovarajucéa radna mjesta
Farmaceutsko-biokemijskog fakulteta
Sveudilista u Zagrebu.

psihofizicke  osobine
kao i druge uvjete
propisane  statutom
sveudilista.

Znanstveno-nastavna
zvanja upisuju se u
upisnik iz ¢&lanka 23.
ovoga Zakona.”
Clankom 81. stavkom
1. Statuta Sveucilista u
Zagrebu propisano je:
,Opci uvjeti za izbor u
Znanstvena,

znanstveno-nastavna,
umjetnicko-nastavna,
nastavna i suradnicka
zvanja utvrdeni su
Zakonom, te uvjetima

koje propisuju
Nacionalno vije¢e za
znanost, visoko
obrazovanje i
tehnoloski  razvoj i
Rektorski zbor.
Sveuciliste i njegove
sastavnice opcéim
aktom propisat ce
posebne uvjete
(znanstvene,

umjetnicke, nastavne,
struéne, psihofizicke i
druge) za izbor u
odredena zvanja.”
Clankom 82. stavkom
2. tockom 3. Statuta
SveuciliSta u Zagrebu
propisano je da osoba

moZe biti izabrana u
znanstveno-nastavno
zvanje i na
odgovarajuce  radno
mjesto ako ispunjava,
izmedu ostalog,
psihofizicke i druge
uvjete propisane
opcéim aktom
Sveucilista i njegove

sastavnice. Odlukom o

nuZnim uvjetima za
ocjenu  nastavne i
znanstvenostrucne

djelatnosti u postupku
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Primjerice, to bi znailo preoblikovanje
odredbi ¢l. 7. st. 1. u skladu s hrvatskim
nacionalnim zakonodavstvom uz jasno
odvojeno propisani dodatni uvjet da
znanstveni rad iz €. 3. st. 1. Pravilnika o
uvjetima za izbor u znanstvena zvanja
(Narodne novine, br. 28/2017, 72/2019,
21/2021) za potrebe izbora u
znanstveno-nastavno zvanje na
Farmaceutsko-biokemijskom fakultetu
mora biti zastupljen iskljucivo u tocno
jednoj odredenoj bazi, pri ¢emu se
opc¢im aktom Fakulteta isklju¢uju druge
baze priznate nacionalnim
zakonodavstvom, a takva restriktivna
odredba koja osporava znanstvenu
vrijednost drugih baza priznatih
nacionalnim zakonodavstvom mora biti
dodatno jasno obrazlozena, a $to se iz
akta predlagatelja Razlozi i ciljevi
donosenja novog Pravilnika o uvjetima i
postupku izbora u zvanjaina
odgovarajuca radna mjesta
Farmaceutsko-biokemijskog fakulteta
Sveucilista u Zagrebu i u njemu posebno
istaknutih podzakonskih akata
nacionalne razine i akata Fakulteta ni na
koji se nadin ne moZe is¢itati.

izbora u znanstveno-
nastavna zZvanja
Rektorskog zbora i
Nacionalnog vijeca za

znanost, visoko
obrazovanje i
tehnoloski razvoj
propisani  su  nuZni
uvjeti z7a ocjenu
nastavne i
znanstvenostrucne

djelatnosti.  Clankom

72. stavkom 1. i 2.
Statuta Sveudilista u

Zagrebu
Farmaceutsko-
biokemijskog fakulteta
propisano je: ,0pci
uvjeti za izbor wu
pojedina zvanja
utvrdeni su Zakonom i
uvjetima koje

propisuje Nacionalno
vije¢e za  znanost,
visoko obrazovanje i
tehnoloski razvoj te
Rektorski zbor.
Dodatni uvjeti za izbor
u odredena zvanja
utvrduju se opéim
aktom Fakulteta.” Iz

svega navedenog
proizlazi da je
Sveuciliste u Zagrebu
svojim Statutom

ovlastilo sastavnice, pa
tako i Sveucilidte u
Zagrebu
Farmaceutsko-
biokemijski  fakultet,
da  opéim  aktom
propisu druge uvjete
za izbor u znanstveno-
nastavno zvanje i na

odgovaraju¢e  radno
mjesto.
Primjedba o
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¢l.8.,9.,10.i 11.

U dokumentu Razlozi i ciljevi donosenja
novog Pravilnika o uvjetima i postupku
izbora u zvanja i na odgovarajuca radna
mjesta Farmaceutsko-biokemijskog
fakulteta Sveucilista u Zagrebu
predlagatelj izri¢ito navodi da
»SveudiliSte u Zagrebu Farmaceutsko-
biokemijski fakultet (dalje u tekstu:
Fakultet) pristupio je izradi prijedloga
novog Pravilnika o uvjetima i postupku
izbora u zvanja i na odgovarajuca radna
mjesta Fakulteta zbog uskladivanja s
Pravilnikom o uvjetima za izbor u
znanstvena zvanja (NN 28/2017,
72/2019, 21/2021), kojega je donijelo
Nacionalno vijece za znanost, visoko
obrazovanje i tehnoloski razvoj na
sjednici odrzanoj 7. oZujka 2017.
godine, kao i zbog uskladivanja s
Odlukom o nuZnim uvjetima za ocjenu
nastavne i znanstveno-struc¢ne
djelatnosti u postupku izbora u
znanstveno-nastavna zvanja (NN
122/2017)".

Istovremeno, u &l. 8. st. 3., ¢I. 9. st. 3., €l
10. st. 3. i &l. 11. st. 3. predlagatelj je
ispustio glavnog autora, navodeci uvjete
u kojima se trazi iskljucivo da pristupnik
mora biti prvi ili dopisni autor, ¢ime
ponovo ne propisuje dodatne uvjete na
koje je ovlasten nego izriCito odrice
pravo pojedinog autora u domacoj
znanstvenoj zajednici na njegov
poseban vid autorstva kako je to
sluZzbeno uredeno nacionalnim
zakonodavstvom tj. Pravilnikom o
uvjetima za izbor u znanstvena zvanja
(Narodne novine, br. 28/2017,72/2019,
21/2021) i vrijedi za znanstvenike
upisane u Upisnik znanstvenika
isklju¢ivo za znanstvena podrucja
,Prirodne znanosti” i ,Biomedicina i
zdravstvo”. Ukoliko predlagatelji zeli u
bitnome otezati izbor u znanstveno-
nastavna zvanja za nastavnike na
Farmaceutsko-biokemijskom fakultetu
Sveucilista u Zagrebu tada on to moie
uciniti, ali iskljucivo jasnim i racionalnim
propisivanjem dodatnih uvjeta za izbor
nastavnika u znanstveno-nastavna
zvanja, ali i pri tome mora postovati

sispustanju  glavnog
autora i potrebi
nadopunjavanja ¢l. 8.
st. 3., ¢l. 9. st. 3., ¢l
10. st. 3. i €l. 11, st. 3.

se ne prihvada:
Radna skupina smatra

da nije sporno da
Fakultet ima svoje
druge uvjete
(navedeno proizlazi iz
zakona i autonomije
sveucilista). Stoga

Radna skupina smatra
da je izostavljanje
glavnhog s time u
skladu, odnosno da su
glavni autori rada prvi
i dopisni autor zbog
Cega nije potrebno
dodatno  potvrdivati
glavno autorstvo.
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autorstvo kako je ono propisano
nacionalnim zakonodavstvom. Stoga je
odredbe €. 8. st. 3., ¢l. 9. st. 3., ¢l. 10. st.
3.i ¢l 11. st. 3. nuZno dopuniti na nacin
da se nakon rijeéi: ,prvi” doda zarez i
rijec: ,glavni” te se isto konzekventno
provede i kroz Tablicni prikaz na str. 5
iza ¢lanka 11. teksta Pravilnika u javnoj
raspravi i ¢lanak 14. A, Kriteriji
znanstvenog doprinosa Ad.2 alineja 3.
Stovide, predlagatel; je i kao znanstvena
ustanova koja je ovlastena za
provodenje dijela izbora u znanstveno
zvanje za polje farmacije duzan
pridriavati se Dopunjene Tablice prikaza
bodovanja znanstvenih radova u
postupcima izbora u znanstvena zvanja
sukladno Pravilniku uvjetima za izbor u
znanstvena zvanja (NN br. 28/17, 72/19,
21/21) koju mu je aktom KLASA: 640-
03/17-01/0017, URBROJ: 355-06-04-21-
0002 od 30. lipnja 2021. dostavio
predsjednik Mati¢nog odbora za
podrucje biomedicine i zdravstva — polje
temeljnih medicinskih znanosti, javnog
zdravstva i zdravstvene zastite,
dentalne medicine i farmacije, prof. dr.
sc. Goran Simi¢ te Uputa za pisanje
izvje§¢a o izboru u znanstvena zvanja za
taj Mati¢ni odbor od 17. travnja 2019., a
u kojima se izravno navodi i glavni autor
na radu, primjerice, u recenici:
,Doprinos pristupnika treba opisivati
SAMO uz radove kada je pristupnik prvi,
dopisni ili glavni autor na radu.”. Stoga
je proizvoljna eliminacija ,glavnog
autora” i njegovo neuvrstavanje uz
prvog i uz dopisnog autora na
znanstvenom radu kako je to bjelodano
ucinjeno u tekstu Pravilnika u javnoj
raspravi ne samo protivna propisu s
kojim se Pravilnik u javnoj raspravi
uskladuje, ve¢ i obveznim uputama
tijela jedinog ovlastenog za donosenje
odluke o izboru.

Podsjeca se da Fakultet kao sastavnica
Sveucilista nije ovlasten mijenjati
relevantne odredbe nacionalnog
zakonodavstva vlastitim opéim aktom
ve¢ samo smije propisati one dodatne
(ili druge) uvjete, i to samo iz posebno
opravdanih razloga koji razlozi moraju
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biti jasno dodatno obrazlozeni jer ti i
takvi uvjeti izri¢ito u svom sadrzaju
predstavljaju otklon odnosno iznimku
od nacionalnog zakonodavstva, a $to je
predlagatelj u potpunosti propustio
uciniti.

U obrascu KLASA: 011-01/21-01/06 i
URBROJ; 251-62-01-21-1 od 19. srpnja
2021. koji ispred Radne skupine za
izradu Pravilnika i postupku izbora u
zvanja i na odgovarajuca radna mjesta
Sveucilista u Zagrebu Farmaceutsko-
biokemijskoga fakulteta digitalno
potpisuje sadasnja dekanica prof. dr. sc.
Jasmina Lovri¢ kod razloga
prihvacanja/neprihvacanja primjedbe ili
prijedloga broj 10.7. izri¢ito se navodi:
»Uvjet broja radova objavljenih u
¢asopisu zastupljenom u prvom (Q1) i/ili
drugom (Q2) kvartilu (u slucaju docenta
i/ili trecem (Q3) kvartilu) obuhvacen
izmjenom jednak je uvjetu propisanom
Pravilnikom o uvjetima u izbor u
znanstvena zvanja u podrucju
,Biomedicina i zdravstvo” sto je
neistinito. Naime, navedeni Pravilnik
propisuje 4 znanstvena rada za
znanstvenog suradnika (nuzan
preduvjet za izbor u znanstveno-
nastavno zvanje docenta) dok Pravilnik
u javnoj raspravi taj minimalni broj
znanstvenih radova koji bi omogucavali
izbor u znanstveno-nastavno zvanje
docenta na Fakultetu podiZze za 2, na 6
znanstvenih radova, potom propisuje 9
znanstvenih radova za viseg
znanstvenog suradnika (nuzan
preduvjet za izbor u znanstveno-
nastavno zvanje izvanrednog profesora)
dok Pravilnik u javnoj raspravi taj
minimalni broj znanstvenih radova koji
bi omogucavali izbor u znanstveno-
nastavno zvanje izvanrednog profesora
na Fakultetu podiZe za 5, na 14
znanstvenih radova, potom propisuje 18
znanstvenih radova za znanstvenog
savjetnika (nuZan preduvjet za izbor u
znanstveno-nastavno zvanje redovitog
profesora) dok Pravilnik u javnoj
raspravi taj minimalni broj znanstvenih

Primjedba u vezi
,broja radova” se ne
prihvaéa:

Radna skupina smatra
da se propisivanjem
veceg ukupnog broja
radova potrebnih za

izbor u znanstveno-
nastavno zvanje od
broja radova

potrebnih za izbor u
znanstvena zvanja
propisanih Pravilnikom
0 uvjetima za izbor u
znanstvena zvanja NN

28/2017 u podrucju
,Biomedicine i
zdravstva”
djelatnicima koji se
biraju u polju
farmacije  propisuju
drugi uvjeti, a §to je
Fakultet ovlasten
uciniti.

Broj znanstvenih

radova objavljenih u
Casopisima  Ciji  se
¢imbenik odjeka nalazi
u prvom (Q1) ili
drugom kvartilu (Q2),

odnosno u  slucaju
docenta i/ili trecem
kvartilu (Q3), jednak je
trecini minimalnog
broja znanstvenih
radova propisanih

Pravilnikom o uvjetima
u izbor u znanstvena
zvanja NN 28/2017 u
podrudju

»Biomedicina i
zdravstvo”, odnosno
Pravilnikom o uvjetima
u izbor u znanstvena
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radova koji bi omogucavali izbor u
znanstveno-nastavno zvanje redovitog
profesora na Fakultetu podiZe za 4, na
22 znanstvena rada i konacno, za izbor u
znanstveno zvanje znanstvenog
suradnika u trajnom zvanju (nuzan
preduvijet za izbor u znanstveno-
nastavno zvanje redovitog profesora u
trajnom zvanju) propisuje 24
znanstvena rada, dok Pravilnik u javnoj
raspravi taj minimalni broj znanstvenih
radova koji bi omogucavaliizbor u
znanstveno-nastavno zvanje
izvanrednog profesora na Fakultetu
podiZe za 6, na 30 znanstvenih radova.
U tom dijelu sluzbeno oéitovanje tijela
javne vlasti o Nacrtu prijedloga
pravilnika o uvjetima i postupku izbora
u zvanja i na odgovarajuca radna mjesta
Sveucilidta u Zagrebu KLASA: 011-01/21-
01/06, URBROJ: 251-62-01-21-1 od 19.
srpnja 2021. kao sluzbeni dokument
Fakulteta sadrZi ovjereni neistiniti
podatak koji u bitnome utjece na
percepciju zainteresirane javnosti o
sadrZaju opcéeg akta u javnoj raspravi.
Takoder, isto se odnosi i na dio
prihvacanja/neprihvac¢anja primjedbe ili
prijedloga broj 10.7. u dijelu u kojem
Radna skupina izrijekom u svrhu
neprihvacanja primjedbe ili prijedloga
broj 10.7. navodi sljedeci neistiniti
podatak: ,Uvjet broja radova na kojima
je pristupnik prvi ili dopisni autor
obuhvacen izmjenom jednak je uvjetu
propisanom Pravilnikom o uvjetima za
izbor u znanstvena zvanja u podrucju
»Biomedicina i zdravstvo”. Naime,
kvantitativni kriteriji u ¢l. 6. Pravilnika o
izboru u znanstvena zvanja Pravilnikom
o uvjetima za izbor u znanstvena zvanja
(Narodne novine, br. 28/2017, 72/2019,
21/2021) u st. 2. izri¢ito navode:
»,Najmanje jedna trecina potrebnih
radova za izbor mora biti objavljena u
Casopisima Ciji se ¢imbenik odjeka
nalaze u prvom (Q1) ili drugom kvartilu
(Q2) iz predmetnih kategorija (Subject
Category List) u koje je razvrstan
¢asopis. U podrudju ,Biomedicina i
zdravstvo” za izbor u znanstveno zvanje
znanstvenog suradnika dovoljno je da

zvanja NN 28/2017 je
propisano  da je
minimalni broj radova
za izbor u znanstveno
zvanje  znanstvenog
suradnika 4 (trecina je
1,33, odnosno 1
znanstveni rad), za
izbor u znanstveno
Zvanje viseg
znanstvenog suradnika
9 (trecina je 3 rada), za
izbor u znanstveno
zvanje  znanstvenog
savjetnika 18 (trecina
je 6 radova), a za izbor
u znanstveno zvanje
znanstvenog

savjetnika u trajnom
zvanju 24 rada (trecina
je 8 radova).

Nadalje, Pravilnik o
uvjetima za izbor u
znanstvena zvanja NN
28/2017, u ¢lanku 13.
navodi:

Za izbor u znanstveno
zvanje viseg
Znanstvenog
suradnika,
znanstvenog
savjetnika i
znanstvenog
savjetnika u trajnom
zvanju u  podrucju
»Prirodne  znanosti,
pristupnik mora biti

glavni autor na
najmanje jednoj
tre¢ini od ukupnog
broja radova

potrebnih za izbor. Za
izbor u znanstveno
zvanje viseg
znanstvenog
suradnika,
znanstvenog
savjetnika i
znanstvenog
savjetnika u trajnom
zvanju u podrudju
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pristupnik ima najmanje jedan rad
objavljen u ¢asopisu razvrstanom u prva
tri kvartila (Q1, Q2 i Q3)" te za izbor u
znanstveno zvanje u podrucjima
,Prirodne znanosti” i ,,Biomedicina i
zdravstvo” ne postoji uvjet objave bilo
kojeg broja znanstvenih radova na
kojima bi svaki pristupnik u svako od
znanstvenih zvanja morao biti prvi,
glavni ili dopisni autor.

Uz navedeno, potpuno je neprikladno
obrazloZenje tijela javne vlasti odnosno
Radne skupine koje u dokumentu
KLASA: 011-01/21-01/06, URBROJ: 251-
62-01-21-1 od 19. srpnja 2021. kada kao
razlog neprihvacanja
primjedbe/prijedloga broj 10.4. izri¢ito
navodi: ,MoZemo se osvrnuti na to da
djelatnici Fakulteta djeluju u dva
podrudja pri ¢emu su uvjeti za
napredovanje u podrucju Prirodnih
znanosti znatno visi. Stoga je ukupan
broj radova u Pravilniku predlozen visi
od onog propisanog za podrucje
Biomedicine.” Naime, to je potpuno
irelevantno i krajnje dvojbeno
obrazloZenje, kojim se ne moze
uspjesno osporavati izbor pristupnika u
znanstveno zvanje u polju farmacije, a
$to predlagatelj ovakvim obrazlozenjem
ima ocitu tendenciju uciniti. Prema
odredbi ¢l. 6. st. 3. koja glasi: ,,U
podrucju ,,Prirodnih znanosti” najmanje
dvije trecine radova potrebnih za izbor
mora hiti objavljeno u ¢asopisima ciji se
¢imbenik odjeka nalaze u prva tri
kvartila (Q1, Q2 i Q3). Dakle, teoretski,
ali i vrlo prakti¢no, za znanstvenog
suradnika (rang docenta), viseg
znanstvenog suradnika (rang
izvanrednog profesora) i znanstvenog
savjetnika (rang redovitog profesora)
moze biti izabran pristupnik koji
najmanje 2/3 radova ima objavljenih u
¢asopisima €iji se Cimbenik odjeka nalazi
u tre¢em kvartilu (Q3) bez da je ijedan
znanstveni rad ikada objavio u
¢asopisima Ciji se ¢imbenik odjeka nalazi
u prvom (Q1) ili drugom (Q2) kvartilu.
To doslovno znati da netko tko se
znanstveno bira kroz polje fizike ili polje
kemije za znanstvenog suradnika moze

»Biomedicina [
zdravstvo«, pristupnik
mora hiti prvi, glavni ili
dopisni autor (ako je
razlicit od prvog) na

najmanje jednoj
tre¢ini  od ukupnog
broja radova

potrebnih za izbor. Isti
uvjet je naveden u
tekstu ovoga
Pravilnika, ¢l. 9., 10. i
11. Za izbor u
znanstveno-nastavno
zvanje docenta
propisani broj radova
na kojima je pristupnik
prvi ili dopisni autor je
dva, a 5to je takoder
tre¢ina od ukupnog
broja radova
potrebnih za izbor i §to
predstavlja drugi uvjet
koji je Fakultet
ovlasten propisati.

Radna skupina
takoder smatra da se
propisivanjem  broja
radova koji trebaju biti

objavljeni u
casopisima
zastupljenima u
Q1/Q2 (za docenta u i
casopisima

zastupljenima u Q3)
propisuju drugi uvjeti
za djelatnike  koji
djeluju u podrugju
,Prirodnih znanosti”, a
koje je Fakultet
ovlasten propisati.
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biti izabran ukoliko minimalno ima 3
znanstvena rada objavljena u
Casopisima Ciji se ¢imbenik odjeka nalazi
u tre¢em kvartilu (Q3), dok, nasuprot
tome, pristupnik koji se bira za
znanstvenog suradnika u polju farmacije
mora za izbor minimalno imati jedan
znanstveni rad vise u ¢asopisu Ciji se
¢imbenik odjeka nalazi u tre¢em kvartilu
(Q3) od pristupnika koji se u isto
znanstveno zvanje bira u polju fizike ili
polju kemije. Za znanstveno
napredovanje u polju fizike ili polju
kemije u viSeg znanstvenog suradnika
(rang izvanrednog profesora) dovoljno
je imati 12 znanstvenih radova
objavljenih u ¢asopisima Ciji se Cimbenik
odjeka nalazi u tre¢em kvartilu (Q3) i
niti jedan znanstveni rad objavljen u
Casopisima Ciji se cimbenik odjeka nalazi
prvom (Q1) ili drugom (Q2) kvartilu.
Nasuprot tome, visi znanstveni suradnik
(rang izvanrednog profesora) koji se bira
u znanstveno zvanje u polju farmacije
mora minimalno imati 6 znanstvenih
radova objavljenih u ¢asopisu ciji se
¢imbenik odjeka minimalno nalazi u
drugom (Q2) kvartilu, dok za izbor u
znanstvenog savjetnika (rang redovitog
profesora) koji napreduje kroz polje
fizike ili polje kemije pristupnik mora
minimalno imati 10 znanstvenih radova
objavljenih u ¢asopisima Ciji se ¢imbenik
odjeka nalazi u trecem kvartilu (Q3) i
niti jedan znanstveni rad &iji se ¢imbenik
odjeka nalazi u prvom (Q1) ili drugom
(Q2) kvartilu. Naprotiv, pristupnik koji
se za znanstvenog savjetnika (rang
redovitog profesora) bira u polju
farmacije mora zadovoljiti minimalni
kriterij znanstvene izvrsnosti koji se
ogleda u minimalnom broju znanstvenih
radova objavljenih u unajmanje onim
¢asopisima ciji se cimbenik odjeka nalazi
u drugom (Q2) kvartilu —12. Konacno,
tek pristupnik koji napreduje kroz polje
fizike ili polje kemije u znanstveno
zvanje znanstvenog savjetnika u
trajnom zvanju susrest ¢e se za
zahtjevom da kako bi bio izabran u
znanstveno zvanje znanstvenog
savjetnika u trajnom zvanju svega 3
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objavljena rada (od 33) mora imati u
¢asopisima Ciji se ¢iji se ¢imbenik odjeka
nalazi u minimalno drugom (Q2)
kvartilu. Nasuprot tome, pristupnik koji
napreduje kroz polje farmacije u isto
znanstveno zvanje mora unajmanje
imati 16 znanstvenih radova u
Casopisima iji se Ciji se ¢imbenik odjeka
nalazi u minimalno drugom (Q2)
kvartilu. 16:3 ¢ine krucijalnu razliku i
stoga je potpuno proizvoljan i pravno
neodrziv sluzbeni stav Fakulteta:
»,MoZemo se osvrnuti na to da djelatnici
Fakulteta djeluju u dva podrucja pri
¢emu su uvjeti za napredovanje u
podrucju Prirodnih znanosti znatno visi.
Stoga je ukupan broj radova u Pravilniku
predloZen visi od onog propisanog za
podrucje Biomedicine.” jer su uvjeti za
napredovanje u znanstvenom polju
fizika ili znanstvenom polju kemija u
odnosu na zahtijevani minimalni broj
znanstvenih radova pristupnika koji
napreduju kroz polje farmacija samo
tehnicki kvantitativno vedi, s obzirom da
se od tih pristupnika za njihove radove
ne traZi ista izvrsnost kao od pristupnika
koji napreduju kroz polje farmacija, a
$to je zorno proizlazi iz kakvoce
odnosno zahtjevnosti znanstvenih
radova koji se za napredovanje u
znanstvenom zvanju uzimaju u obzir
(Casopisi Ciji se ¢imbenik odjeka
minimalno nalazi u tre¢em kvartilu / Q3
(uz izuzetak objavljivanja 3 znanstvena
rada u casopisu ¢iji se ¢imbenik odjeka
minimalno nalazi u drugom kvartilu / Q2
ali tek priizboru u najvise znanstveno
zvanje u polju fizike ili polju kemije)
odnosno minimalno ¢asopisi Ciji se
¢imbenik odjeka minimalno nalazi u
drugom kvartilu / Q2 (uz izuzetak izbora
u pocetno znanstveno zvanje) u polju
farmacije.

Funkcionirajuca pravna drzava ne bi
izjednacila uvjete za stjecanje
pojedinacnih znanstvenih zvanja u
pojedinim poljima (fizika, kemija,
biologija, geofizika, interdisciplinarne
prirodne znanosti—9 - 18 (6) — 30 (9) —
33 (3Q1,Q2); geologija (4 —-12 (3) - 21
(6) — 24 (3Q1,Q2); temeljne medicinske
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znanosti, klinicke medicinske znanosti,
javno zdravstvo i zdravstvena zastita,
farmacija, veterinarska medicina,
dentalna medicina 4 -9 (3) - 18 (5) — 24
(4) kada ti uvjeti po svojoj zahtjevnosti
ne bi bili medusobno najsli¢niji za
dostizanje istog znanstvenog zvanja
svakom pojedinom znanstveniku bez
obhzira na polje u kojem se bira ili kroz
koje napreduje.

SluZbeno iznijeti stavovi tijela javne
vlasti — Farmaceutsko-biokemijskog
fakulteta Sveucilista u Zagrebu kao
znanstvene ustanove kojoj je jedinoj u
drzavi povjereno provodenje dijela
izbora u znanstvena zvanja u polju
farmacije naveden u aktu Fakulteta
KLASA: 011-01/21-01/06, URBROJ: 251-
62-01-21-1 od 19. srpnja 2021.:
»MoZemo se osvrnuti na to da djelatnici
Fakulteta djeluju u dva podrucja pri
¢emu su uvjeti za napredovanje u
podrudju Prirodnih znanosti znatno visi.
Stoga je ukupan broj radova u Pravilniku
predloZen visi od onog propisanog za
podrucje Biomedicine.” i ,Pravilnik o
uvjetima za izbor u znanstvena zvanja
propisuje razliCite uvjete za izhor u
znanstveno zvanje u podrucju
,Biomedicina i zdravstvo” i podrudju
»Prirodne znanosti”, a na nacin da
utvrduje znatno stroZe uvjete za izbor u
znanstveno zvanje u podruéju ,Prirodne
znanosti”. Upravo uvaZzavajudi
navedeno te nastojeci na odredeni
nacin ispraviti inicijalno nejednak
poloZaj zaposlenika iz

podrucja, Prirodne znanosti” koji su,
kako bi bili izabrani u znanstveno
zvanje, bili duZni objaviti u nekim
slu¢ajevima i dvostruko vise
znanstvenih radova od njihovih kolega
koji su birani u znanstveno zvanje u
podrucju ,,Biomedicina i zdravstvo”,
radna je skupina umanjila uvjet za izbor
u znanstveno nastavno zvanje u
podrucju ,Prirodnih znanosti” za kriterij
strucnog doprinosa” duboko su
obezvrjedujudi prema svima onima koji
su u Republici Hrvatskoj izabrani u bilo
koje znanstveno zvanje u polju
Farmacija i ¢iji je dio toga izbora bio

Primjedba da je radna
skupina umanjila
uvjet za izbor u
znanstveno-nastavno
zvanje u podrudju
»Prirodnih  znanosti”
se ne prihvaca:

Po pripajanju stru¢nog
doprinosa
znanstvenom
doprinosu svugdje se u
prijedlogu  Pravilnika
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povjeren Farmaceutsko-bhiokemijskom
fakultetu Sveudilista u Zagrebu.

Dapace, takav sluZbeno javno iznijeti
obezvrjedujudi stav znanstvene
institucije kojoj je jedinoj povjereno
provodenje dijela izbora u znanstveno
zvanje u polju ,Farmacija” i koji je ta
znanstvena institucija — Farmaceutsko-
biokemijski fakultet Sveucilista u
Zagrebu — otvoreno javno promice i
prethodnom javnom objavom na svojim
mreZnim stranicama, ukazuje i na nuznu
potrebu Sire drustvene rasprave o
oportunosti zadrZavanja ekskluzivnog
prava sudjelovanja Farmaceutsko-
biokemijskog fakulteta Sveucilista u
Zagrebu u djelu postupka za izbor u
znanstvena zvanja u podruéju Farmacija
u Republici Hrvatskoj, a imajuéi u vidu
da se jednakovrijedni studiji farmacije
osim u Zagrebu izvode na sveucilistima
u Rijeci i u Splitu, a koja sveucilista takav
obezvrjedujuci stav prema
znanstvenicima izabranima u polju
Farmacija javno ne zastupaju niti ga
javno promicu.

Cl.9.,10.1 11. propisuje da pristupnici
moraju pokazati nastavnu aktivnost i
sposobnost vodenja znanstveno-
istrazivackog rada kroz jedan od
taksativno navedenih uvjeta. Nasuprot
tome, kod C. Kriteriji stru¢nog
doprinosa (¢l. 13. st. 2.) Pravilnik u
javnoj raspravi isto ne propisuje te se
predlaZe, ukoliko se C. Kriteriji stru¢nog
doprinosa (¢l. 13. st. 2. ne bridu iz
Pravilnika u javnoj raspravi nego se
nediskriminirajuce proSiruju na sve
izbore u znanstveno-nastavna zvanja, ¢l.
9. nadopuniti novim stavkom 6., a ¢l.
10.i 11. nadopuniti novim stavkom 7.
koji glasi: ,Pristupnik mora pokazati
stru¢nost kroz najmanje jedan od
propisanih oblika stru¢nog doprinosa
propisanih kriterijima stru¢nog
doprinosa.”

Cl. 12. Posljednju re€enicu u st. 1. nuzno
je brisati. Ista je preuzeta i prilagodena
iz odredbe ¢l. 13. st. 2. Pravilnika o

ukida odredba da
zaposlenici u podrudju
prirodnih znanosti nisu
duZni ostvarivati taj
doprinos.

Primjedba se ne

prihvaéa:

U prijedlogu Pravilnika
objedinjeni su
znanstveni i struéni
doprinos, pri ¢emu

stru¢ni doprinos nije
uvrsten u minimalne
uvjete, ali se opisuje
detaljno kroz kriterije
znanstveno-stru¢nog
doprinosa.

Primjedba se
djelomicno prihvaca:
Vezano za primjedbu
da je ,posljednju
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uvjetima za izhor u znanstvena zvanja
(28/2017,72/2019, 21/2021) gdje glasi:
,Struéno povjerenstvo i mati¢ni odbor
procjenjuje osobni doprinos pristupnika
i utvrduje glavne autore rada na temelju
podneska pristupnika, a po potrebiina
temelju misljenja dodatnih domacdih i
stranih recenzenata, posebno u slucaju
kad je vecina radova pristupnika
objavljena na temelju kolaboracija s
velikim brojem autora.” Predlagatelj
Pravilnika koji je uputio u javnu
raspravu nije ni¢im dodatno obrazloZio
ni opravdanost ni nuZnost da se
odredbom iz upravnog postupka izhora
u znanstvena zvanja prosiruje ovlasti
struénog povjerenstva u postupku
izbora u znanstveno-nastavno zvanje i
na radno mjesto. Naime, notorno je da
bi ¢lanovi strutnog povjerenstva za
izbor u znanstveno-nastavno zvanje i na
radno mjesto trebali osim
zadovoljavanja formalno-pravnih uvjeta
za Clanstvo u stru¢nom povjerenstvu u
znanstveno-nastavno zvanje i na radno
mjesto (biti u istom ili visem
znanstveno-nastavnom zvanju od onog
u koje se pristupnik bira) imati osobne
pojedinaéne kompetencije za
znanstveno i stru¢no razlu€ivanje
osobnog doprinosa pristupnika na
pojedinom znanstvenom odnosno
struénom radu. Mogudi ekscesni
primjer/i u kojima nepravilan i
nestruéan rad struénog povjerenstva u
postupku izbora u znanstvena zvanja
dovodi do toga da nadlezni mati¢ni
odbor ne prihvati prijedlog Fakulteta
koji kao jedina znanstvena ustanova u
drzavi sudjeluje u dijelu postupka izbora
u znanstvena zvanja u polju Farmacija
ne mogu biti opravdani razlog za
uvrstavanje ove odredbe u postupak
izbora u znanstveno-nastavna zvanja, a
¢ije uvodenje predlagatelj ni¢im ne
obrazlaze u dokumentu Razlozi i ciljevi
donosenja novog Pravilnika o uvjetima i
postupku izbora u zvanjaina
odgovarajuca radna mjesta
Farmaceutsko-biokemijskog fakulteta
Sveucilista u Zagrebu. Osim toga,
predlagatelj mora posebno cijeniti i

re¢enicu u st. 1. nuZno

brisati” ista se
prihvaca:
Radi jasnoce i

otklanjanja

eventualnih dvojbi u
Clanku 12. stavku 1. u
zadnjoj recenici se
brisu zarez i rijec
,posebno” te odredba
sada glasi: Strucno
povjerenstvo moZe
zatraZiti misljienje
dodatnih  domacih ili
stranih recenzenata u
slucaju kad je vise od

polovice radova
pristupnika rezultat
sudjelovanja u
kolaboracijama S
velikim brojem
koautora. Radi se

naime o odredbi koja
je preuzeta iz ¢lanka 2.
stavka 2. Pravilnika o
uvjetima za izbor u
znanstvena zvanja (NN
28/2017) i koji
pravilnik je donijelo
Nacionalno vijece za
znanost, visoko
obrazovanje i
tehnoloski razvoj.

Vezano za prijedlog
da se ,predlaie novi
stavak 2.” isti se ne
prihvaéa:

U prijedlogu Pravilnika
nigdje nema rijei o
samovolji strucnog
povjerenstva kod
izbora u znanstveno-
nastavno zvanje.

U postupku izbora u
znanstveno-nastavno
Zvanje struéno
povjerenstvo mora
utvrditi zadovoljava i
pristupnik uvjete
propisane Clancima 8.
-11., ovisno o zvanju u
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okolnost da proces izbora u znanstveno-
nastavno zvanje, za razliku od procesa
izbora u znanstveno zvanje, vremenski u
praksi predlagatelja nije ogranicen (jer
se ostavkama na pojedinacna mjesta
struénog povjerenstva za izbor u
znanstveno- nastavno zvanje izhjegava
primjena vremenskog ogranicenja pa
taj rok od 30 dana za dostavljanje
misljenja od strane stru¢nog
povjerenstva Fakultetskom vije¢u
zapocinje svaki puta iznova i iznova).
Osobno mogu posvjedoditi po javnom
natjecaju zaklju¢enom pocetkom
prosinca u znanstveno-nastavno zvanje
na Fakultetu izabran tek naredne
godine sredinom lipnja. Vec i zato bi
pribjegavanje stru¢nog povjerenstva
koristenju i novopredloZene odredbe u
bitnome moglo utjecati na dugotrajnost
pojedinacnog izbora u znanstveno-
zvanje i na radno mjesto ¢ime ¢e
struéno povjerenstvo izravno ugroziti
opravdani interes Fakulteta kao
poslodavca da uobi¢ajenom vremenu
od raspisivanja pojedinaénog natjecaja
zadovolji svoju opravdanu potrebu za
nastavnickim kadrom.

PredlaZe se novi stavak 2. koji glasi:
,Kod izbora u viSe znanstveno-nastavno
zvanje stru¢no povjerenstvo ne moze
preocjenjivati doprinos pristupnika za
radove na temelju kojih je izvrSen izbor
pristupnika u zadnje niZe znanstveno-
nastavno zvanje.”

Na taj nacin se sustinski doprinosi
pravnoj sigurnosti pristupnika i
sprjecava se dosadasnja praksa
samovolje struénog povjerenstva za
izbor u znanstveno-nastavna zvanja
prema kojoj svako pojedino stru¢no
povjerenstvo za izbor u znanstveno-
nastavno zvanje moze prethodno
prihvacene znanstvene radove
pristupnika izuzimati iz procesa izbora.
Dosadasnji stavak 2. postaje stavak 3.

Cl. 13. Sluzbeno u dokumentu KLASA:
011-01/21-01/06, URBROJ: 251-62-01-
21-1 od 19. srpnja 2021. C. Kriterij
stru¢nog doprinosa® (* Odnosi se na
izbore u znanstveno-nastavna zvanja i

koje se bira.

Ukupan nastavni,
znanstveno-strucni i
institucijski  doprinos

pristupnika za izbor u
pojedino znanstveno-

nastavno zvanje, uz
uvjete propisane
Zakonom,
podzakonskim
propisima, Statutom
SveuciliSta, Statutom
Fakulteta i Odlukom
Rektorskog zbora,
mora biti  opisan
prema kriterijima
vrednovanja
propisanim ovim
Pravilnikom. Odnosno
predmetno
povjerenstvo

procjenjuje cjelokupni
doprinos pristupnika.

Primjedba se ne
prihvaéa:

Po pripajanju strucnog
doprinosa
znanstvenom
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radna mjesta u polju farmacije), a i
javno jer je navedeni dokument, koji
digitalno potpisuje u ime Radne skupine
sadasnja dekanica prof. dr. sc. Jasmina
Lovri¢, (bio) objavljen na web mjestu
Farmaceutsko-biokemijskog fakulteta
SveuciliSta u Zagrebu u postupku javnog
savjetovanja sa zainteresiranom
javnoscéu predlagatelj — Farmaceutsko-
biokemijski fakultet Sveucilista u
Zagrebu koji primarno obrazuje
farmaceute jo$ od vremena Franje
Josipa I. i koji na svojoj sluzbenoj web
stranici se izri€ito na tu tradiciju poziva
rije¢ima: ,,Ponosni smo, stoga na
¢injenicu da je na$ Fakultet nastao na
stoljetnom djelovanju i iskustvima
farmaceutske struke, kao jedan od
najstarijih studija na ovom prostoru,
Rjesenjem cara i kralja Franje Josipa I.
od 4. listopada 1882. i Naredbom
Kraljevskog zemaljskog vladina odjela za
bogostovje i nastavu od 11. listopada
iste godine utemeljen je "farmaceutski
ucevni te€aj" na Zagrebackom
sveucilistu, a pri tadasnjem
Mudroslovnom fakultetu ¢ime je
zapocela nastava farmacije na
Sveucilistu u Zagrebu. U spomen na te
dogadaje 4. listopada obiljeZava se kao
Dan Farmaceutsko-biokemijskog
fakulteta.” izravno i na najgrublji nacin
nipodistava farmaciju kao znanost te
znanstvenike koji su izabrani u
znanstvena zvanja u podrucju farmacije,
a sadasnji su ili bududi nastavnici
Farmaceutsko-biokemijskog fakulteta
Sveucilista u Zagrebu, izri¢ito navodeci:
»MoZemo se osvrnuti na to da djelatnici
Fakulteta djeluju u dva podrucja pri
¢emu su uvjeti za napredovanje u
podruéju Prirodnih znanosti znatno visi.
Stoga je ukupan broj radova u Pravilniku
predloZen visi od onog propisanog za
podrucje Biomedicine.” i ,,Pravilnik o
uvjetima za izbor u znanstvena zvanja
propisuje razliCite uvjete za izboru
znanstveno zvanje u podrucju
,Biomedicina i zdravstvo” i u podrucju
,Prirodne znanosti“, a na nacin da
utvrduje znatno stroZe uvjete za izbor u
znanstveno zvanje u podrudju ,,Prirodne

doprinosu, kao 5to je
ve¢ ranije navedeno,
svugdje se u prijedlogu
Pravilnika ukida
odredba da
zaposlenici u podrudju
prirodnih znanosti nisu
duini ostvarivati taj
doprinos.
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znanosti”. Upravo uvaZavajuci
navedeno te nastojeci na odredeni
nacin ispraviti inicijalno nejednak
poloZaj zaposlenika iz podrudja
»Prirodne znanosti” koji su, kako bi bili
izabrani u znanstveno zvanje, bili duzni
objaviti u nekim slu¢ajevima i dvostruko
vise znanstvenih radova od njihovih
kolega koji su birani u znanstveno
zvanje u podrucju Biomedicina i
zdravstvo” radna je skupina umanijila
uvjet za izbor u znanstveno nastavno
zvanje u podrudju ,Prirodnih znanosti”
za kriterij struénog doprinosa.”. Prvo,
uvjeti za napredovanje u podrudju:
»Prirodne znanosti” nisu znatno visi, a
$to je zorno iz sljedecega: Prema
odredbi ¢l. 6. st. 3. koja glasi: ,U
podrucju ,,Prirodnih znanosti” najmanje
dvije trecine radova potrebnih za izbor
mora biti objavljeno u Casopisima ciji se
¢imbenik odjeka nalaze u prva tri
kvartila (Q1, Q2 i Q3). Dakle, teoretski,
ali i vrlo prakti¢no, za znanstvenog
suradnika (rang docenta), viseg
znanstvenog suradnika (rang
izvanrednog profesora) i znanstvenog
savjetnika (rang redovitog profesora)
moZze biti izabran pristupnik koji
najmanje 2/3 radova ima objavljenih u
¢asopisima Ciji se Cimbenik odjeka nalazi
u trecem kvartilu (Q3) bez da je ijedan
znanstveni rad objavio u Casopisima ciji
se ¢imbenik odjeka nalazi u prvom (Q1)
ili drugom (Q2) kvartilu. To doslovno
znadi da netko tko se znanstveno bira
kroz polje fizike ili polje kemije za
znanstvenog suradnika mozZe biti
izabran ukoliko minimalno ima 3
znanstvena rada objavljena u
¢asopisima &iji se ¢imbenik odjeka nalazi
u tre¢em kvartilu (Q3), dok, nasuprot
tome, pristupnik koji se bira za
znanstvenog suradnika u polju farmacije
mora za izbor minimalno imati jedan
znanstveni rad vise u ¢asopisu Ciji se
¢imbenik odjeka nalazi u tre¢em kvartilu
(Q3) od pristupnika koji se u isto
znanstveno zvanje bira u polju fizike ili
polju kemije. Za znanstveno
napredovanje u polju fizike ili polju
kemije u viseg znanstvenog suradnika
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(rang izvanrednog profesora) dovoljno

je imati 12 znanstvenih radova
objavljenih u ¢asopisima ¢iji se
¢imbenik odjeka nalazi u tre¢em kvartilu
(Q3) i niti jedan znanstveni rad
objavljen u casopisima ¢iji se ¢imbenik
odjeka nalazi prvom (Q1) ili drugom
(Q2) kvartilu. Nasuprot tome, visi
znanstveni suradnik (rang izvanrednog
profesora) koji se bira u znanstveno
zvanje u polju farmacije mora
minimalno imati 6 znanstvenih radova
objavljenih u ¢asopisu ¢iji se ¢imbenik
odjeka minimalno nalazi u drugom (Q2)
kvartilu, dok za izhor u znanstvenog
savjetnika (rang redovitog profesora)
koji napreduje kroz polje fizike ili polje
kemije pristupnik mora minimalno imati
10 znanstvenih radova objavljenih u
Casopisima ¢iji se ¢imbenik odjeka nalazi
u trecem kvartilu (Q3) i niti jedan
znanstveni rad ciji se Eimbenik odjeka
nalazi u prvom (Q1) ili drugom (Q2)
kvartilu. Naprotiv, pristupnik koji se za
znanstvenog savjetnika (rang redovitog
profesora) bira u polju farmacije mora
zadovoljiti tezi minimalni kriterij
znanstvene izvrsnosti koji se ogleda u
minimalnom broju znanstvenih radova
objavljenih u unajmanje onim
tasopisima Ciji se Cimbenik odjeka nalazi
u drugom (Q2) kvartilu — 12. Konacno,
tek pristupnik koji napreduje kroz polje
fizike ili polje kemije u znanstveno
zvanje znanstvenog savjetnika u
trajnom zvanju susrest e se za
zahtjevom da kako bi bio izabran u
znanstveno zvanje znanstvenog
savjetnika u trajnom zvanju svega 3
objavljena rada (od 33) mora imati
objavljeno u ¢asopisima Ciji se Ciji se
¢imbenik odjeka nalazi u minimalno
drugom (Q2) kvartilu. Nasuprot tome,
pristupnik koji napreduje kroz polje
farmacije u isto znanstveno zvanje mora
unajmanje imati 16 znanstvenih radova
u ¢asopisima diji se &iji se &imbenik
odjeka nalazi u minimalno drugom (Q2)
kvartilu. 16:3 ¢ine krucijalnu razliku i
stoga je potpuno proizvoljan i (pravno)
neodrZiv sluZbeni stav Fakulteta:
»MoZemo se osvrnuti na to da djelatnici
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Fakulteta djeluju u dva podrucja pri
¢emu su uvjeti za napredovanje u
podrugju Prirodnih znanosti znatno visi.
Stoga je ukupan broj radova u Pravilniku
predloZen visi od onog propisanog za
podrucje Biomedicine.” jer su uvjeti za
napredovanje u znanstvenom polju
fizika ili znanstvenom polju kemija u
odnosu na zahtijevani minimalni broj
znanstvenih radova pristupnika koji
napreduju kroz polje farmacija samo
tehnicki kvantitativno vedi, s obzirom da
se od tih pristupnika za njihove radove
ne traZi ista izvrsnost kao od pristupnika
koji napreduju kroz polje farmacija, a
$to je zorno proizlazi iz kakvoce
odnosno zahtjevnosti znanstvenih
radova koji se u postupku izbora u
znanstveno zvanje uzimaju u obzir
(Casopisi Ciji se ¢imbenik odjeka
minimalno nalazi u tre¢em kvartilu / Q3
(uz izuzetak objavljivanja 3 znanstvena
rada u ¢asopisu Ciji se ¢imbenik odjeka
minimalno nalazi u drugom kvartilu /
Q2, ali tek pri izboru u najvise
znanstveno zvanje u polju fizike ili polju
kemije) odnosno minimalno ¢asopisi Ciji
se ¢imbenik odjeka minimalno nalazi u
drugom kvartilu / Q2 (uz izuzetak izbora
u pocetno znanstveno zvanje) u polju
farmacije.

Funkcioniraju¢a pravna drZava ne bi
izjednacila uvjete za stjecanje
pojedinacnih znanstvenih zvanja u
pojedinim poljima (fizika, kemija,
biologija, geofizika, interdisciplinarne
prirodne znanosti—9 — 18 (6) — 30 (9) -
33(3Q1,Q02); geologija (4 - 12 (3) - 21
(6) — 24 (3Q1,Q2); temeljne medicinske
znanosti, klinicke medicinske znanosti,
javno zdravstvo i zdravstvena zastita,
farmacija, veterinarska medicina,
dentalna medicina 4 —9 (3)— 18 (5) — 24
(4) kada ti uvjeti po svojoj zahtjevnosti
ne bi bili medusobno najslicniji za
dostizanje istog znanstvenog zvanja
svakog pojedinog znanstvenika bez
obzira na polje u kojem se hira ili kroz
koje napreduje.

Drugo, potpuno je neprihvatljiv, ali i
protupravan stav predlagatelja, cit.:
»Pravilnik o uvjetima za izbor u
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znanstvena zvanja propisuje razliCite
uvjete za izbor u znanstveno zvanje u
podrucju ,,Biomedicina i zdravstvo” i u
podruéju ,Prirodne znanosti“, a na
nacin da utvrduje znatno stroZe uvjete
za izbor u znanstveno zvanje u podrudcju
»Prirodne znanosti”. Upravo uvazavajuci
navedeno te nastojeci na odredeni
nacin ispraviti inicijalno nejednak
poloZaj zaposlenika iz podrucja
»Prirodne znanosti” koji su, kako bi bili
izabrani u znanstveno zvanje, bili duZni
objaviti u nekim slu¢ajevima i dvostruko
vise znanstvenih radova od njihovih
kolega koji su birani u znanstveno
zvanje u podrucju Biomedicina i
zdravstvo” radna je skupina umanjila
uvjet za izbor u znanstveno nastavo
zvanje u podrucju ,Prirodnih znanosti”
za kriterij stru¢nog doprinosa.” sto
prvenstveno proizlazi iz poloZaja
predlagatelja kao jedine znanstvene
ustanove u Republici Hrvatskoj koja je
ovlastena sudjelovati u dijelu izbora u
znanstveno zvanje u podrucju Farmacija
a koje znanstveno podrucje ovim svojim
sluzbeno i javno objavljenim stavom
obezvrjeduje, sluzbeno i javno
smatrajuci da su izbori u znanstvena
zvanja u tom podrucju manje vrijedni od
izbora u znanstvena zvanja u podrudju
prirodnih znanosti , nastojeci na
odredeni nacin ispraviti inicijalno
nejednak poloZaj zaposlenika iz
podrucja ,,Prirodne znanosti” koji su,
kako bi bili izabrani u znanstveno
zvanje, bili duZni objaviti u nekim
sluajevima i dvostruko vise
znanstvenih radova od njihovih kolega
koji su birani u znanstveno zvanje u
podrucju Biomedicina i zdravstvo”.
Ovlast ,ispravljati” nacionalno
zakonodavstvo kako to naziva
predlagatelj, u Republici Hrvatskoj ima
samo ustavni sud.

Trece, sve kad bi se i potpuno
zanemarilo citirani sluZbeni i javno
objavljeni obezvrjedujudi stavovi
predlagatelja prema svima koji su u
znanstvena zvanja izabrani u jedinom
podrucju u kojem u postupku izbora
sudjeluje upravo predlagatelj -
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Farmaciji, ukljucujudi vlastite radnike
kod poslodavca Farmaceutsko-
biokemijski fakultet, predlagatelj
odredbama Pravilnika u javnoj raspravi
da se ¢l. 13. C. Kriterij stru¢nog
doprinosa odnosi iskljucivo i samo na
izbore u znanstveno-nastavna zvanja i
radna mjesta u polju farmacije primarno
grubo krsi hrvatsko radno
zakonodavstvo. Naime, radi se o
ciljanom, planskom i izravnom
onemogucavanju ili bar izri¢citom
otezavanju pristupa istom radnom
mjestu dijelu vlastitih radnika
zaposlenih kod poslodavca
Farmaceutsko-biokemijski fakultet u
odnosu na ostale zaposlenike koji te
dodatne, ozbiljne i zahtjevne uvjete za
pristup istom radnom mjestu niti
moraju ispuniti niti ce poslodavac prije
donosenja njihovog rjesenja o
rasporedu na radno mjesto uopce
provjeravati da li prije rasporedivanja
na isto radno mjesto (docent, izvanredni
profesor, redoviti profesor i redoviti
profesor u trajnom zvanju)
zadovoljavaju C. Kriterij stru¢nog
doprinosa i to isklju¢ivo i samo zato $to
su u isto znanstveno zvanje izabrani u
podrucju ,Prirodne znanosti” — polja
kemije ili fizike. Kako je izbor u
odgovarajuce znanstveno-nastavno
zvanje preduvjet dono3enja rje3enja o
rasporedu na radno mjesto docenta,
izvanrednog profesora, redovitog
profesora i redovitog profesora u
trajnom zvanju te kako se nastavnici
Farmaceutsko-biokemijskog fakulteta
koji su birani u isto, jednakovrijedno
znanstveno zvanje znanstvenom zvanju
postignutom u poljima kemije i fizike
rasporeduju i na ista radna mjesta
(docent, izvanredni profesor, redoviti
profesor, profesor u trajnom zvanju)
kao i nastavnici koji su birani u polju
Farmacija, poslodavac je, prema
zakonima i drugim pravno relevantnim
propisima koji su na snazi u Republici
Hrvatskoj duZan propisati iste uvjete za
isto radno mjesto. Na podrugju
zaposljavanja i rada zabranjena je
diskriminacija i u javnom i privatnom

34



sektoru, uklju€ujuci drzavna tijela, itou
odnosu na: 1. uvjete za zaposljavanje,
samozaposljavanje ili obavljanje
zanimanja, uklju€ujudi kriterije i uvjete
za izbor kandidata/tkinja za radna
mjesta, u bilo kojoj grani djelatnosti i na
svim razinama profesionalne hijerarhije,
2. napredovanje na poslu. Tako je,
prema ¢lanku 5. stavak 4. i 5. Zakona o
radu, u Republici Hrvatskoj izricito
zabranjena izravna ili neizravna
diskriminacija na podru¢ju rada i radnih
uvjeta, ukljuéujudi kriterije za odabir i
uvjete pri zapoSsljavanju, napredovanju,
(...), koju izric¢itu zakonsku zabranu
predlagatelj krsi predlaganjem odredbi
¢l. 12, st. 2. C. Kriteriji struénog
doprinosa® - odnosno C. Kriteriji
struénog doprinosa kako su nastavno
nabrojani od 1. Doprinos cjeloZivotnom
obrazovanju 2. Struc¢ne publikacije 3.
Strucno usavrsavanje 4. Strucni ugled
pristupnika i razradeni Ad. 1. — Ad. 4.
Pravilnika u javnoj raspravi izricito
propisujuci da se ti kriteriji ekskluzivno
primjenjuju samo i iskljucivo na dio
radnika kod poslodavca prethodno
izabran u znanstvena zvanja u polju
Farmacija, istovremeno izri¢ito
odredujuci da ih za isto radno mjesto na
koje se rasporeduje radnik kod
poslodavca prethodno izabran u
znanstveno zvanje u polju Farmacija niti
jedan radnik kod poslodavca prethodno
izabran u znanstveno zvanje u polju
kemije ili polju fizike ne mora
zadovoljavati. 1z navedenog i detaljno
opisanog zakonskog razloga predlazZe se
brisati iz Pravilnika u javnoj raspravi
navedene odredbe odnosno podredno i
alternativno, C. Kriterije stru¢nog
doprinosa nediskriminativno proSiriti na
sve izbore svih pristupnika u
znanstveno-nastavna zvanja na
Farmaceutsko-biokemijskom fakultetu
Sveudilista u Zagrebu,

Takoder, podredno se isti¢e da se
pristupnike za izbor u znanstveno-
nastavno zvanje ne moZze eliminirati na
temelju struénog usavrsavanja za koje
se propisuje da s dokazuje vazecim
odobrenjem za samostalni rad,

35



zavrsenim specijalistickim studijem te
specijalizacijom u zdravstvu, a koje niti
odobrenje za samostalni rad niti
zavrieni specijalisticki studij niti
specijalizacija u zdravstvu nisu uvjeti
propisani za izbor u znanstveno zvanje
niti su uvjeti kojima poslodavac
Farmaceutsko-biokemijski fakultet
moZe uvjetovati raspored na (isto)
radno mjesto samo dijelu zaposlenika.

Cl. 14. A, Kriteriji znanstvenog
djelovanja Ad. 2. al. 3. i 4. potrebno je
iza rijeCi prvi dodati zarez i rijeC:
,glavni“. Stovige, predlagatelj je i kao
znanstvena ustanova koja je ovlastena
za provodenje dijela izbora u
znanstveno zvanje za polje farmacije
pridriavati se Dopunjene Tablice prikaza
bodovanja znanstvenih radova u
postupcima izbora u znanstvena zvanja
sukladno Pravilniku uvjetima za izbor u
znanstvena zvanja (Narodne novine, br.
28/17,72/19, 21/21) koju mu je aktom
KLASA: 640-03/17-01/0017, URBROJ:
355-06-04-21-0002 od 30. lipnja 2021.
dostavio predsjednik Mati¢nog odbora
za podrucje biomedicine i zdravstva —
polje temeljnih medicinskih znanosti,
javnog zdravstva i zdravstvene zastite.
dentalne medicine i farmacije prof. dr.
sc. Goran Simi¢ te Uputa za pisanje
izvjeSca o izboru u znanstvena zvanja za
taj Maticni odbor od 17. travnja 2019., a
u kojima se izri¢ito navodi i glavni autor
na radu, primjerice, u refenici:
»,Doprinos pristupnika treba opisivati
SAMO uz radove kada je pristupnik prvi,
dopisni ili glavni autor na radu.”. Stoga
je proizvoljna eliminacija ,glavnog
autora” i njegovo neuvrstavanje uz
prvog ili dopisnog autora na
znanstvenom radu kako je to
predlagatelj bjelodano ucinio u tekstu
Pravilnika u javnoj raspravi, ne samo
protivna propisu s kojim se Pravilnik u
javnoj raspravi uskladuje ve¢ i obveznim
uputama tijela jedinog ovlastenog za
donosenje odluke o izboru.

Cl. 23.
PredlaZe se dodati novi stavak 3. koji

Primjedba se ne

Radna skupina smatra

da nije sporno da
Fakultet ima svoje
druge uvjete
(navedeno proizlazi iz
zakona i autonomije

sveucilista), zbog cega
Radna skupina smatra
da je izostavljanje
rijeci ,glavni” s time u
skladu, odnosno da su
glavni autori rada prvi
i dopisni autor zbog
¢ega nije potrebno
dodatno  potvrdivati
glavno autorstvo.

Primjedba se ne

prihvaca:
Na Fakultetu svi
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glasi: ,,U radu povjerenstva za izbor ne

moze sudjelovati osoba koja s
pristupnikom na javnom natjecaju ima
kumulativno najmanje 25% zajednicke
kolaboracije kroz znanstvene i struéne
radove odnosno projekte. Predsjednik ili
¢lan struénog povjerenstva za izbor &im
ustanovi da se je na javni natjecaj
prijavio pristupnik s kojim ima
kumulativno najmanje 25% zajednicke
kolaboracije kroz znanstvene i struéne
radove odnosno projekte o tome ée
pisano obavijestiti Povjerenstvo za
studente i studijske programe koje je
duzno Fakultetskom vijec¢u na prvoj
sljedecoj sjednici predloZiti promjenu u
sastavu struénog povjerenstva za izhor.
Sastav povjerenstva za izbor mora biti
neutralan. Neutralnost sastava stru¢nog
povjerenstva za izbor jedan je od
osnovnih ¢imbenika osiguranja protiv
koruptivnih aktivnosti u znanosti i
visokom obrazovanju i odsustva
pogodovanja pojedincima. Stoga ce ovu
primjedbu predlagatelj usvojiti ukoliko
dijeli vrijednosti antikorupcijske
platforme koja je uspostavljena na
drzavnoj razini kroz institute kontrole
sukoba interesa.

“”

Cl. 24. st. 3.

U El. 24. st. 3. predlaZe se zamijeniti
rije¢: ,propisano” rije¢ju: ,uvjetovano”
jer se javnim natjecajem odredeno
znanstveno zvanje ne propisuje vec je
ono jedan od uvjeta pojedinacnog
javnog natjecaja.

Cl. 26. je nepotpun i potrebno ga je
dopuniti. Naime, odredbom ¢l. 26.
propisano je da ,stru€no povjerenstvo
ocjenjuje... te 0 tome sastavlja izvjeSce u
kojem temeljem cjelokupnog

zaposlenici
medusobnu suraduju
u znanosti i nastavi.
Clanovi struénog
povjerenstva nisu svi iz
iste institucije Sto je
predvideno i zakonom
kao jedan od nadina
objektivnog prikaza i
ocjene radova
kandidata (Clanak 35.
stavak 2.  Zakona
primjerice  kaze da
ysbarem jedan ¢&lan
povjerenstva ne moZe
biti zaposlenik
znanstvene
organizacije u kojoj je
zaposlen pristupnik”).
Pored toga postoje i
drugi mehanizmi
kontrole rada ¢lanova
stru¢nog povjerenstva
poput Fakultetskog
vijeca, Vijeca podrudja

i Senata Sveucilista,
kao i Mati¢nog
odbora.

Primjedba se
prihvaca:

Clanak 24. stavak 3.
mijenja se i glasi:

Struéno povjerenstvo
pregledava

zaprimljene materijale
kako bi utvrdilo je li za

sve pristupnike vec
izvrsen izbor u
odgovarajuce
znanstveno zvanje
uvjetovano javnim
natjecajem.
Primjedba se
prihvaéa:

Radi jasnoce i
otklanjanja
eventualnih dvojbi
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vrednovanja obrazlaze”, pri éemu je
predlagatelj potpuno ispustio propisati
$to ili tko se to cjelokupno vrednuje te
iza rijedi: ,temeljem cjelokupnog
vrednovanja” nuzno je dopisati odgovor
na pitanje ,koga?” ili ,Cega?".

Cl. 27. st. 5. Izrijekom se navodi rok od
Sezdeset (60) dana u kojem Fakultetsko
vije¢e donosi odluku o izboru u
znanstveno-nastavno zvanje na temelju
izvjesca stru¢nog povjerenstva. Pri tome
se ne navodi $to se dogada ako se taj
rok premasi. Sama odredba:
,Fakultetsko vijec¢e donosi odluku o
izboru u znanstveno-nastavno zvanje na
temelju izvjeSca strucnog povjerenstva
u roku od Sezdeset (60) dana.” otvara,
izmedu ostalog i moguénost podizanja
tuZzbe za naknadu Stete ako izbor u
znanstveno-nastavno zvanje o kojemu
nije donijeta odluka u roku od 60 dana
od dostave izvjesc¢a stru¢nog
povjerenstva Fakultetskom vijecu jer ce
u tom slucaju izbor biti proveden
protivno pravilu koji je predlagatelj
izri¢ito propisao. Iz dokumenta Razlozi i
ciljevi donogenja novog Pravilnika o
uvjetima i postupku izbora u zvanja i na
odgovarajuca radna mjesta
Farmaceutsko-biokemijskog fakulteta
Sveucilista u Zagrebu nikako se ne moze
isCitati razlog i cilj koji je predlagatelj
ovom odredbom Zelio postici jer istu
nije ni¢im dodatno obrazloZio.

¢lanak 26. mijenja se i

glasi: Strucno
povjerenstvo ocjenjuje
ispunjavaju li
pristupnici na
natjeCaju  uvjete za
izbor u znanstveno-
nastavno  zvanje |

radno mjesto te o
tome sastavlja izvjesce

u kojem temeljem
cjelokupnog
vrednovanja svih

pristupnika obrazlaZe
kojeg pristupnika
predlaZe za izbor u
znanstveno-nastavno
zvanje i radno mjesto

po raspisanom
natjecaju.
Primjedba se

djelomicno prihvaca:
lako rok od 60 dana
nije proizvoljan i isti se
moZze iscitati iz samog
Zakona o znanstvenoj
djelatnosti i visokom
obrazovanju, radi
jasnoce i otklanjanja
eventualnih dvojbi
¢lanak 27. stavak 5.
mijenja se i glasi:

Fakultetsko vijece
donosi odluku o izboru
u znanstveno-
nastavno zvanje na
temelju izvjesca
strucnog povjerenstva
u zakonskom roku.

Primjedba se
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Cl. 29, st. 5. u suprotnosti je sa ¢l. 29, st.
4., a na koji se izri¢ito poziva. Stavkom
4. propisuje se: ,Ako Fakultetsko vijece
ne prihvati izvje$¢e o radu odnosno
prihvati negativno izvjesée o radu, dvije
godine nakon dana donosenja
navedene odluke ponavlja se postupak
reizbora.” Ova odredba je jasna i ne
ostavlja nikakve dvojbe u njezinoj
primjeni. Medutim, ona je istovremeno
suprotna s odredbom st. 5. jer se u st. 5.
govori o izvjedcu iz st. 4. dok se iz st. 4.
ni¢im ne moZe zakljuciti o
neprihvacanju kojeg izvje$ca je ovdje
rijec, a $to mora biti apsolutno
nesumnjivo utvrdivo na prvi pogled.
Naime, pozornim is¢itavanjem st. 4.
moZe se zakljugiti da bi se u ¢lanku 4.
moglo raditi o dva razli¢ita izvjesca istog
negativnog sadrzaja, pa je iz razloga
minimalne radno-pravne sigurnosti
zaposlenika predlagatelja nuzno jasno i
nedvojbeno propisati da se u st. 5. da se
radi o izvjesc¢u donijetom tek u
ponovljenom postupku nakon dvije
godine.

Cl. 35. propisuje vrijeme stupanja na
snagu Pravilnika u javnoj raspravi s
danom 1. listopada 2022. godine.
Brojku ,2022.” trebalo bi zamijeniti
brojkom: ,2025.“ poglavito imajuci u
vidu da se od 2020. suofavamo s
pandemijom bolesti Covid-19 i
posljedicama velikog potresa u Zagrebu,
u kojem su i nakon kojeg su zgrade
Fakulteta znatno oStecene i iz tog
razloga rad na Fakultetu znatno otezan.
Fakultetska infrastruktura od potresa je
unistena u tolikoj mjeri da je velikoj
vecini nastavnika Fakulteta rad u
znanosti ekstremno oteZan. Stanje je
toliko alarmantno da je najavljena
selidba ¢itavih ustrojstvenih jedinica
Fakulteta na privremene zamjenske
lokacije u dogledno vrijeme. Takoder su
najve¢oj mogucoj mjeri oteZzane
znanstvene suradnje ukljucujuci
medunarodne znanstvene suradnje koje

djelomi€no prihvaéa:
Radi jasnoce i
otklanjanja
eventualnih dvojbi
¢lanak 29. stavak 5.
mijenja se i glasi:

Ako Fakultetsko vijece
ne prihvati izvjesce o

radu iz ponovijenog
postupka reizbora,
dekan pokrece
postupak redovitog
otkaza ugovora o radu
(otkaz uvjetovan
skrivljenim

ponasanjem  radnika)

u skladu s opcim
propisima o radu i

opcim aktom
Fakulteta.
Primjedba se

djelomicno prihvaéa:
Vrijeme stupanja na
snagu ovog Pravilnika
prolongira se do 1.
sijeénja 2023. godine
zbog Cega se

¢lanak 35. stavak 1.
mijenja i glasi:

Ovaj Pravilnik stupa na
snagu 1. sijecnja 2023.
godine.
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su U mnogome svedene na video-
konferencije. Uz to, zbog pandemije
bolesti Covid-19, uvjeti za rad u znanosti
znatno oteZani i to ne samo na
Fakultetu vec¢ opéenito. Zbog toga je i
produkcija znanstvenih radova opcenito
(znatno) manja. Osobito radova koji se
zasnhivaju na eksperimentalnom radu,
kao $to je to vecinom slucaj u
znanstvenom polju farmacije. Stoga bi
bilo opravdano i uputno te u najboljem
interesu Farmaceutsko-biokemijskog
fakulteta SveuciliSta u Zagrebu izmijeniti
dan stupanja na snagu ovog Pravilnika u
javnoj raspravi, predviden za svega
deset mjeseci od trenutka zavrietka
ovog savjetovanja sa zainteresiranom
javnoscu. Poglavito treba kod
odredivanja trenutka stupanja na snagu
dodatno cijeniti da je tekstom Pravilnika
koji je uputio u javnu raspravu
Farmaceutsko-biokemijski fakultet
Sveucilista u Zagrebu drasti¢no
postroZuje uvjete za izbor u znanstveno-
nastavna zvanja te da je od primjene
Pravilnika, prema sluzbenim podacima
objavljenima na web mjestu tog
Fakulteta zaSti¢eno svega 11 radnika
kod poslodavca — profesora u trajnom
zvanju na koje se ovaj Pravilnik u javnoj
raspravi ni na koji nacin ne odnosi.
Medutim, ovim se Pravilnikom toliko
visoko propisuju uvjeti za izbor u
znanstveno-nastavno zvanje redovitog
profesora u trajnom zvanju da je
Fakultet bio duzan udiniti snimku
postojeceg stanja odnosno u Razlozima i
ciljevima opisati i zate€eno stanje
odnosno broj¢ano prezentirati
prvenstveno koliko od trenutnih 11
radnika kod poslodavca — profesora u
trajnom zvanju (ne)ispunjava zahtjeve
za izbor u znanstveno-nastavno zvanje
na Farmaceutsko-biokemijskom
fakultetu prema ovom predloZenom
Pravilniku upu¢enom u javnu raspravu.
Ovo isklju¢ivo samo zato jer o tom
podatku ovisi hoce i Fakultet modi
ostvariti ciljeve iz strateskih
dokumenata predlagatelja naznacenih u
Razlozima i ciljevima donosenja
Pravilnika u javnoj raspravi. To
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konkretno znaci da bi kroz dulji
vremenski period tj. do odlaska u
mirovinu pojedinog radnika kod
poslodavca — profesora u trajnom
zvanju koji moZebitno ne ispunjava
uvjete za to znanstveno—nastavno
zvanje prema Pravilniku u javnoj
raspravi Fakultet bio u poziciji da ne
moZe prvenstveno studentima jamditi
kvalitetu nastave koju je sam deklarirao
i propisao kroz zahtjeve ovog Pravilnika
u javnoj raspravi koje je postavio
svakom pojedinom od svojih nastavnika
za rad na Fakultetu, i to upravo od
nastavnika najviSeg ranga. Kod ostalih
nastavnika to ne bi predstavljalo toliki
problem poS§to bi oni u nedostatku
ispunjavanja uvjeta za napredovanje bili
sprijeeni napredovati, dok bi
pristupnici u pocetno znanstveno—
nastavno zvanje bili zaprijeceni u izboru
i ne bi mogli utjecati na smanjivanje
projicirane kvalitete Fakulteta kao
ustanove visokog obrazovanja. Ukoliko
to isto poslodavac utini za sve svoje
radnike zatecene na radnim mjestima
docenta, izvanrednog profesora i
redovitog profesora, a prije donosenja
ovog Pravilnika odnosno isklju¢ivo samo
broj¢ano utvrdi koliko njih za svoje
trenutno radno mjesto ispunjava uvjete
i iz ovog Pravilnika upuéenog u javnu
raspravu, na egzaktan ¢e nacin doci do
mjerljivog podatka kvalitete vlastitog
nastavnog kadra po kriterijima i
mjerilima koja predlaZze uredujuc¢a
uprava Fakulteta, a ujedno ispuniti
zahtjev procijene ucinaka ovog opceg
akta, koju procjenu je takoder izostavio
objaviti u procesu ovog javnog
savjetovanja sa zainteresiranom
javnoscu.

Maja
Camber,
mag. iur.
(pojedinac)

1.4.

Clanak
35.

Smatram da bi bilo uputno jo$ napisati
na kraju Pravilnika u €lanku 35. u sklopu
prijelaznih i zavrsnih odredbi da ce se
postupci koji su zapoceti prije stupanja
na snagu ovog Pravilnika zavrsiti
sukladno propisima koji su bili na snazi

Primjedba se
prihvaéa:

U ¢lanku 35. dodaje se
nova odredba koja
glasi:

Postupci koji su
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u trenutku podnosenja zahtjeva vezano
za postupak izbora u znanstvena zvanja
odnosno u trenutku donosenja odluke o
raspisivanju natjecaja vezano za
postupak izbora u znanstveno-nastavna
i suradnicka zvanja te na odgovarajuca
radna mjesta

zapoceti prije stupanja
na snagu ovog
Pravilnika zavrsit ce se
sukladno propisima
koji su bili na snazi u
trenutku podnosenja
zahtjeva vezano za
postupak izbora u
znanstvena zvanja
odnosno u trenutku
donosenja odluke o
raspisivanju natjecaja
vezano za postupak
izbora u znanstveno-
nastavna i suradnicka
zvanja te na
odgovarajuca radna
mjesta.

Ispred Radne skupine za izradu Pravilnika o uvjetima i postupku izbora u zvanja i na odgovarajuca

radna mjesta Sveucili§ta u Zagrebu Farmaceutsko-biokemijskog fakulteta:

/

prof. dr. sc. Jasmina Lovric¢

Predsjednica Radne skupine
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